
 
 

แนวทางการพิจารณาส่ังคดีในความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนายโดยฝาฝน 

ตอกฎหมายท่ีกระทํากอนกฎหมายยาเสพติดใหมใชบังคับ กรณีมีแตเพียงขอสันนิษฐานของกฎหมายเทานั้น 

วาเปนการมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนาย  

 

ความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษประเภท 1 (เมทแอมเฟตามีน) ไวในครอบครองเพ่ือจําหนายตาม

พระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2) เปนความผิดท่ีเกิดข้ึนเปนจํานวนมาก

เนื่องจากกฎหมายไดกําหนดขอสันนิษฐานไววา “การมีไวในครอบครองซ่ึงยาเสพติดใหโทษประเภท 1 ตามปริมาณ

ดังตอไปนี้ใหสันนิษฐานวาเปนการมีไวในครอบครองเพ่ือจําหนาย ... (2) แอมเฟตามีนหรืออนุพันธแอมเฟตามีน 

มีปริมาณคํานวณเปนสารบริสุทธิ์ต้ังแตสามรอยเจ็ดสิบหามิลลิกรัมข้ึนไปหรือมียาเสพติดท่ีมีสารดังกลาวผสมอยู

จํานวนสิบหาหนวยการใชข้ึนไป หรือมีน้ําหนักสุทธิตั้งแตหนึ่งจุดหากรัมข้ึนไป” 

เม่ือพนักงานสอบสวนไดแจงขอหาแกผูตองหาในความผิดขอหามียาเสพติดใหโทษไวในครอบครอง 

เพ่ือจําหนายดังกลาว อันเปนความผิดท่ีถูกกลาวหาวากระทําในขณะท่ีใชบังคับกฎหมายฉบับเดิมอยู ตอมา

พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. ๒๕๖๔ มาตรา ๔ ไดยกเลิกพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ 

พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕ มาตรา ๖๖ ดังกลาวและใหใชบังคับประมวลกฎหมายยาเสพติดฉบับใหม ซ่ึงมีผลใชบังคับ

ตั้งแตวันท่ี ๙ ธันวาคม ๒๕๖๔ เปนตนไป ก็ไมปรากฏวาตามประมวลกฎหมายยาเสพติดไดกําหนดบทบัญญัติของ

ขอสันนิษฐานความผิดในขอหามียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนายไวแตอยางใด แมตามประมวล

กฎหมายยาเสพติดไดบัญญัติถึงการกระทําความผิดในสวนท่ีเก่ียวของกับประเด็นการครอบครองยาเสพติดใหโทษ

ประเภท 1 ไวในมาตรา ๙๐ 0

1 ท่ีบัญญัติองคประกอบความผิดไวเฉพาะในกรณีท่ีเปน “การครอบครอง” เทานั้น 

มิไดบัญญัติถึง “การครอบครองเพ่ือจําหนาย” เปนองคประกอบความผิดโดยตรง ซ่ึงตามมาตรา ๙๐ แหงประมวล

กฎหมายยาเสพติดดังกลาวไดบัญญัติถึงองคประกอบความผิดท่ีเก่ียวกับยาเสพติดอีกประการหนึ่งคือ “จําหนาย” 

โดยมาตรา ๑ แหงประมวลกฎหมายยาเสพติดไดนิยามความหมายของคําวา “จําหนาย 1

2” นั้น “ใหหมายความ

รวมถึงมีไวเพ่ือจําหนาย” แตเนื่องจากขอสันนิษฐานดังกลาวของกฎหมายเกาไมปรากฏอยูในกฎหมายใหม ดังนั้น 

จะตองพิจารณาการใชกฎหมายท่ีเปนคุณแกผูตองหาโดยไมอาจนําบทสันนิษฐานการกระทําของผูตองหาวาเปนการ 

มียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนายดังกลาวมาบังคับใชกับผูตองหาเม่ือมีการบังคับใชกฎหมายใหมแลวได 

การกระทําของผูตองหาดังกลาวเม่ือใชบังคับกฎหมายใหมแลว จึงเปนการกระทําท่ีเปนการมียาเสพติดใหโทษไวใน

1 มาตรา ๙๐ หามผูใดผลติ นําเขา สงออก จําหนาย หรือมไีวในครอบครองซึ่งยาเสพติดใหโทษในประเภท ๑ เวนแตเปน

กรณีท่ีไดรับอนุญาตตามมาตรา ๓๔ หรือมาตรา ๓๕ )๓(  

2 “จําหนาย” หมายความวา ขาย แลกเปลี่ยน จาย แจก หรือใหโดยมีสิ่งตอบแทนหรือผลประโยชนอยางอ่ืน และให

หมายความรวมถึงมีไวเพ่ือจําหนาย 

ส่ิงท่ีสงมาดวย ๒.๒ 
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ครอบครองเทานั้น ไมอาจนําบทสันนิษฐานตามกฎหมายเกามาใชในขณะท่ีกฎหมายใหมใชบังคับแลว การกระทํา

ของผูตองหาจึงเปนการกระทําท่ีมีพยานหลักฐานรับฟงไดเพียงวาเปนการมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครอง

เทานั้น กรณีจึงมีประเด็นใหตองพิจารณาวาในชั้นพิจารณาสํานวนของพนักงานอัยการตั้งแตวันท่ีกฎหมายใหม 

ใชบังคับ (๙ ธันวาคม ๒๕๖๔) จะมีความเห็นและคําสั่งในขอหามียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนาย  

(ซ่ึงพนักงานสอบสวนจะมีความเห็นไวในสํานวนท่ีเสนอมา) ท่ีเขาลักษณะดังกลาว อยางไร 

 ความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนายตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ  

พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕, ๖6 เปนความผิดกรรมเดียวกับความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครอง 

ตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕, ๖7 ตอมาเม่ือมีการแกไขกฎหมายใหม ความผิด

ฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองยังคงมีบทบัญญัติใหเปนความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด  

มาตรา ๙0, ๑๔๕ แตท้ังนี้ประมวลกฎหมายยาเสพติดไมไดยกเลิกการกระทําความผิดเก่ียวกับการมีไวใน

ครอบครองซ่ึงยาเสพติดใหโทษดังกลาว สวนความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนาย 

กฎหมายบัญญัติการกระทําท่ีจะเปนความผิดไว 2 ประการ ประการแรกพิจารณาพยานหลักฐานจากขอเท็จจริง 

ท่ีปรากฏในสํานวนการสอบสวนตามแนวทางการพิจารณาสั่งคดีตามสิ่งท่ีสงมาดวย ขอ 2.1 และประการท่ีสอง

พิจารณาจากการครอบครองยาเสพติดท่ีมีจํานวนเขาตามขอสันนิษฐานของกฎหมาย ตามพระราชบัญญัติยาเสพติด

ใหโทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคสาม กําหนด ซ่ึงแนวทางการพิจารณาสั่งคดีประการท่ีสองนี้ เม่ือตอมาวันท่ี  

9 ธันวาคม 2564 ประมวลกฎหมายยาเสพติดมีผลบังคับใช มีผลทําใหบทสันนิษฐานตามพระราชบัญญัติยาเสพติด

ใหโทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคสาม ถูกยกเลิกไปตามพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายยาเสพติด  

พ.ศ. 2564 มาตรา 4 โดยไมมีการกําหนดในกฎหมายใหมอีกตอไป และการกระทําซ่ึงมีการครอบครองยาเสพติด 

ตามจํานวนท่ีกําหนดในขอสันนิษฐานไมเปนความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองเพ่ือจําหนายอีกตอไป 

จึงถือเปนกรณีกฎหมายออกใชภายหลังการกระทําผิดยกเลิกความผิดอันเกิดจากขอสันนิษฐานตามกฎหมายเชนนั้น 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๓๙ (๕) จึงใหสั่งยุติความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวใน

ครอบครองเพ่ือจําหนาย ตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ  

พ.ศ. ๒๕๖๓ ขอ ๔๘ วรรคสอง (๖) ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๓๙ (๕) 

 สวนสํานวนท่ีพนักงานอัยการมีความเห็นและคําสั่งฟองไวแลว แตรอการสงตัวผูตองหามาฟอง ใหยึดถือ

แนวปฏิบัติเชนเดียวกัน โดยใหพนักงานอัยการสั่งยุติตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญา

ของพนักงานอัยการ พ.ศ. ๒๕๖๓ ขอ ๔๘ วรรคสอง (๖) ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 3๙ (5) แลวจึงดําเนินคดีตอไป 

  ใหพนักงานอัยการพิจารณาสั่งฟองผูตองหาในความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองโดยฝาฝน 

ตอกฎหมายตามบทบัญญัติของกฎหมายเดิมตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕, ๖๗  

และบทบัญญัติของกฎหมายใหมท่ีบัญญัติภายหลังการกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด  

มาตรา 90, ๑๔๕ โดยบรรยายคําฟองใหตรงกับขอเท็จจริงและขอกฎหมายขณะกระทําความผิด และตอง 
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บรรยายฟองใหครบองคประกอบความผิดตามท่ีกฎหมายใหมบัญญัติไวดวย พรอมท้ังใหบรรยายไปในคําฟองดวย

วา พฤติการณการกระทําความผิดดังกลาวเปนความผิดท้ังในกฎหมายเกาและกฎหมายใหม โดยในกฎหมายใหม

ความผิดฐานมียาเสพติดใหโทษไวในครอบครองยังคงเปนความผิดอยู และอางกฎหมายท่ีบัญญัติในขณะกระทํา

ความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕, ๖๗ และกฎหมายท่ีบัญญัติภายหลัง 

การกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา ๙0, ๑๔๕ ท่ีมีผลใชบังคับใหม 

 

 


