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ตามชั้น กรรมสิทธิ์ในทรัพย�สินดังกล0าวย0อมเป นของผู(เสียหาย แต0เม่ือจําเลยเลือกและหยิบสินค(าออกมาตาม
ต(องการแล(ว กรรมสิทธิ์ในทรัพย�ดังกล0าวย0อมโอนมาเป นของจําเลยทันทีเพราะเป นทรัพย�เฉพาะสิ่งตามประมวล
กฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา ๔๖๐ ประกอบด(วยมาตรา ๑๙๕ วรรคสอง เห็นว0า หลักเรื่องการโอน
กรรมสิทธิ์ตามบทบัญญัติของกฎหมายแพงและพาณิชย�ท่ีจําเลยกลาวอ!างมานั้น เป6นหลักการพิจารณา
เก่ียวกับความรับผิดในทางแพงของสัญญาซ้ือขายท่ีได!มีการกระทําโดยสุจริต ซ่ึงเป6นคนละกรณีกับการ
พิจารณาความรับผิดในทางอาญาดังเช0นกรณีนี้ เนื่องจากทรัพย�สินของผู(เสียหายท่ีวางไว(ในร(านของผู(เสียหาย
เพ่ือจําหน0ายแก0ผู(มาซ้ือ กรรมสิทธิ์และสิทธิครอบครองในทรัพย�สินดังกล0าวย0อมเป นของผู(เสียหาย แต0เม่ือ
ข(อเท็จจริงได(ความว0าจําเลยเอาไปซ่ึงทรัพย�สินดังกล0าวด(วยวิธีการนําไปซุกซ0อนไว(ในเสื้อผ(าของจําเลยโดยมี
เจตนาท่ีจะไม0ชําระราคาทรัพย�สินนั้น จึงเป นการกระทําโดยเจตนาทุจริตเพ่ือได(ทรัพย�สินของผู(เสียหาย            
ดังกล0าวไป การกระทําของจําเลยจึงครบองค�ประกอบความผิดฐานลักทรัพย�แล(ว (ฎ.๖๖๕๖/๒๕๕๑) 

  - การท่ีจําเลยซ่ึงเป นพนักงานกําลังปฏิบัติหน(าท่ีและเข็นรถบรรทุกกล0องไม(ซ่ึงเห็นได(จากภาพถ0าย
หมาย จ.๑ อย0างชัดเจนว0าไม0มีลักษณะเป นสินค(าเพ่ือจะนําผ0านช0องทางออกไปนั้น เป นพฤติกรรมท่ีแสดงให(เห็น
เจตนาของจําเลยว0ามีเจตนาท่ีจะตบตาหลีกเลี่ยงการถูกตรวจค(นจากพนักงานรักษาความปลอดภัยเนื่องจาก
กล0องไม(มิใช0สินค(าของห(างสรรพสินค(าแต0ประการใด แม!จําเลยจะยังมิได!พาทรัพย�ของผู!เสียหายออกไปพ!น
นอกห!างสรรพสินค(าโลตัส ท่ีเกิดเหตุ แตก็ได!เคล่ือนย!ายทรัพย�ออกจากจุดท่ีผู!เสียหายเก็บหรือวางทรัพย�นั้น
ไว! ท้ังยังผานจุดท่ีลูกค!าจะต!องชําระคาสินค!าแกพนักงานเก็บเงินไปแล!ว จึงถือได(ว0าจําเลยพาทรัพย�ของ
ผู(เสียหายเคลื่อนท่ีไปแล(วโดยมีเจตนาทุจริต  การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิดสําเร็จ มิใช0เพียงพยายาม
กระทําความผิด (ฎ.๔๑๓/๒๕๕๒) 

  การเอาไปซ่ึงทรัพย� แม!ผู!กระทํามิได!เอาทรัพย�ไปเอง แตให!ผู!อ่ืนเอาไปก็ผิดลักทรัพย� 

  - จําเลยบอกขายถังน้ํามันของกลาง ซ่ึงวางอยู0ในท่ีดินของผู(อ่ืนให(แก0ผู(ซ้ือ โดยแจ(งแก0ผู(ซ้ือว0าถังน้ํามัน
ของกลางเป นของจําเลย แต0ความจริงเป นของผู(เสียหาย ผู(ซ้ือตกลงซ้ือถังน้ํามันของกลางแล(วได!วาจ!าง ส.              
ให!ขนถังน้ํามันของกลางไปไว!ท่ีสถานีบริการน้ํามันของผู!ซ้ือ หลังจากนั้นผู(ซ้ือจึงชําระราคาให(แก0จําเลย             
โดยผู(เสียหายมิได(ยินยอมด(วยแต0อย0างใด การกระทําของจําเลยเป นการเอาไปซ่ึงทรัพย�ของผู(อ่ืนโดยทุจริตแล(ว 
จึงมีความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๗๒๙๗/๒๕๔๗)          

  การเอาทรัพย�ไปช่ัวคราวโดยไมมีเจตนาตัดกรรมสิทธิ์ตลอดไป ไมมีความผิดฐานลักทรัพย�   

  - การกระทําท่ีจะถือว0าเอาทรัพย�ของผู(อ่ืนไปอันจะเป นความผิดฐานลักทรัพย�นั้น จะต(องเป นการ
กระทําเพ่ือตัดกรรมสิทธิ์ของเจ(าของทรัพย�ตลอดไป จําเลยเป นลูกจ(างของผู(เสียหาย มีหน(าท่ีตรวจสภาพรถยนต�
นํารถไปส0งให(ผู(เช0าและติดตามรถคืน ได(นํารถยนต�ของผู(เสียหายไปทําความสะอาด ต0อมาจําเลยได(นําไปใช(
ประโยชน�เพ่ือรับน(าชายกับครอบครัวไปจังหวัดนครราชสีมา แต0เฟrองท(ายรถเสีย จําเลยไม0สามารถหาเฟrองท(าย
ไปซ0อมรถยนต�คันดังกล0าว ตํารวจจึงให(ลากรถยนต�ไปจอดไว(ท่ีฟาร�มเลี้ยงไก0 จําเลยมอบกุญแจรถยนต�ไว(กับ
เจ(าของฟาร�มเก็บใบขับข่ี บัตรประจําตัวและหลักฐานเก่ียวกับทะเบียนรถไว(ในรถแล(วจําเลยกลับ
กรุงเทพมหานคร และไปทํางานท่ีห(างผู(เสียหายตามปกติ จําเลยพยายามหาซ้ือเฟrองท(ายแล(ว แต0ซ้ือไม0ได( ต0อมา
ผู(เสียหายได(รับรถยนต�คืนจากตํารวจท(องท่ี ดังนี้ การกระทําของจําเลยเป นการพารถยนต�ของผู(เสียหาย
เคลื่อนท่ีไป อาจเป นการแย0งการครอบครองไปจากผู(เสียหาย ถือเป นการเอาทรัพย�ของผู(เสียหายไปอันอาจเป น
ความผิดฐานลักทรัพย�ได( แต0ตามพฤติการณ�จําเลยเจตนาเอารถของผู!เสียหายไปใช!ช่ัวคราว มิได!กระทําเพ่ือ
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เป6นการตัดกรรมสิทธิ์ของผู!เสียหายตลอดไป จึงมิใช0เป นการเอาทรัพย�ของผู(เสียหายไปอันจะเป นความผิดฐาน
ลักทรัพย� (ฎ.๑๐๐๒/๒๕๓๕) 

  - จําเลยท้ังสองว0าจ(างให(ผู(เสียหายขับรถจักรยานยนต�ไปส0งระหว0างทางมีการบังคับให(ผู(เสียหายเข(าไป
ในกระท0อมแต0ผู(เสียหายไม0ยอม จําเลยท่ี ๒ เอามือรัดคอผู(เสียหายและดึงเอากุญแจมาส0งให(จําเลยท่ี ๑ ซ่ึงนั่ง
คร0อมรถจักรยานยนต�อยู0 เม่ือมีคนขับรถจักรยานยนต�รับจ(างเข(ามาช0วย จําเลยท้ังสองก็เอารถจักรยานยนต�ของ
ผู(เสียหายขับหลบหนีไป ก0อนจําเลยท้ังสองขับรถจักรยานยนต�หลบหนีไปมีจําเลยคนหนึ่งพูดว0าให(ผู(เสียหายไป
เอารถจักรยานยนต�คืนท่ีโรงเรียนวัด บ. แสดงให(เห็นว0าจําเลยท้ังสองเพียงต(องการนํารถจักรยานยนต�คันท่ี
ผู(เสียหายขับไปใช(ชั่วคราวโดยต้ังใจจะคืนให(ภายหลัง มิได!กระทําเพ่ือเป6นการตัดกรรมสิทธิ์ตลอดไป จึงมิใช0
เป นการกระทําท่ีถือว0าเอาทรัพย�ของผู(เสียหายไป อันจะเป นความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๑๙๑๕/๒๕๔๓) 

  การแยงใช!คล่ืนสัญญาณโทรศัพท�ไมเป6นการเอาไปซ่ึงทรัพย�ไมเป6นความผิดฐานลักทรัพย�  

  - ท่ีฟUองระบุว0าจําเลยนําโทรศัพท�มือถือมาทําการปรับจูนและกzอปปD�คลื่นสัญญาณโทรศัพท�หมายเลข 
๙๕๗๓๓๓๖ ซ่ึงเป นคลื่นสัญญาณโทรศัพท�ระบบเซลลูล0า ๙๐๐ มือถือของบริษัทแอดวานซ�อินโฟร� เซอร�วิส 
จํากัด (มหาชน) ผู(เสียหายเข(าเครื่องโทรศัพท�มือถือดังกล0าว แล(วลักเอาไปซ่ึงสัญญาณโทรศัพท�หมายเลข 
๙๕๗๓๓๓๖ ของผู(เสียหายคิดค0าเสียหายเป นเงิน ๒๔,๗๓๓ บาท โดยทุจริต โดยใช(โทรศัพท�มือถือดังกล0าวส0ง
และรับวิทยุคมนาคมโดยไม0ได(รับอนุญาตจากเจ(าพนักงานผู(ออกใบอนุญาตนั้นก็เป6นเพียงการทําการรับสงวิทยุ
คมนาคม โดยอาศัยคล่ืนสัญญาณโทรศัพท�ของผู!เสียหายโดยไมได!รับอนุญาต หรือกลาวอีกนัยหนึ่งวาเป6น
การแยงใช!คล่ืนสัญญาณโทรศัพท�ของผู!เสียหายโดยไมมีสิทธินั่นเอง จึงมิใชเป6นการเอาทรัพย�ของผู!อ่ืนไป
โดยทุจริต การกระทําของจําเลยตามฟUองจึงไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๓๓๔ แม(จําเลยจะให(การรับสารภาพก็ตาม เม่ือการกระทําของจําเลยไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย�                   
ต(องพิพากษายกฟUอง (ฎ.๕๓๕๔/๒๕๓๙)   

  - ท่ีโจทก�บรรยายฟUองโดยระบุว0า จําเลยกับพวกร0วมกันลักเอาคลื่นแม0เหล็กไฟฟUาอันเป นทรัพย�ของ
องค�การโทรศัพท�ฯ ผู(เสียหายท่ีผลิตข้ึนเพ่ือใช(กับวิทยุคมนาคม โดยจําเลยกับพวกนําเครื่องโทรศัพท�เคลื่อนท่ีท่ี
ปรับคลื่นสัญญาณและรหัสเลขหมายของโทรศัพท�หมายเลข ๒๑๖๕๗๙๑ มาใช(ติดต0อสื่อสารโทรออกหรือรับ
การเรียกเข(าผ0านสถานีและชุมสายโทรศัพท�ระบบเซลลูล0าร� ๔๗๐ ของผู(เสียหาย คํานวณเป นราคาทรัพย�ท่ีลัก
ไป ๕๒,๒๖๕.๔๐ บาท นั้น เห็นว0า การกระทําของจําเลยตามคําบรรยายฟUองของโจทก�เป6นเพียงการทําการ
รับสงวิทยุคมนาคมหรือกลาวอีกนัยหนึ่งวาเป6นการแยงใช!คล่ืนสัญญาณโทรศัพท�โดยไมมีสิทธินั่นเอง            
จึงมิใชเป6นการเอาไปซ่ึงทรัพย�ของผู!อ่ืนโดยทุจริต การกระทําของจําเลยจึงไม0เป นความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๕ (๑) (๗) วรรคสอง แม(จําเลยจะให(การรับสารภาพ ศาลก็ต(องยกฟUอง (ฎ.๘๑๗๗/
๒๕๔๓)  

  หากตัวทรัพย�ยังไมเคล่ือนท่ีไปจากจุดเดิมเป6นความผิดเพียงฐานพยายาม 

  - สุกรตัวเกิดเหตุมีน้ําหนักเกือบ ๒๐๐ กิโลกรัม ไม0สามารถอุ(มหรือจับไปได(โดยง0ายท้ังวัดเจ(าของสุกรก็
ไม0ได(กักขัง แต0ปล0อยให(มีอิสระไปไหนมาไหนได( ขณะท่ีนายดาบตํารวจ อ. เข(าจับกุมจําเลยท่ี ๑ และท่ี ๓ ถึงท่ี 
๕ กําลังช0วยกันดึงและผลักดันสุกรให!เข!าไปในซองบรรจุ สุกรยังไมได!เข!าไปในซองท้ังตัว ท้ังยังไมได!นําข้ึน
รถ จําเลยท่ี ๑ และท่ี ๓ ถึงท่ี ๕ ยังไมอยูในฐานะท่ีสามารถจะนําสุกรไปได! การกระทําของจําเลยท่ี ๑ และท่ี 
๓ ถึงท่ี ๕ จึงยังไม0บรรลุผล คงเป นความผิดฐานพยายามลักทรัพย�โดยใช(ยานพาหนะเท0านั้น (ฎ.๗๐๕๓/๒๕๔๕) 
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  - จําเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ กับพวกนํารถบรรทุกของกลางเข(าไปจอดในบริเวณโรงงานท่ีเกิดเหตุซ่ึงล(อมรั้ว
สังกะสีในยามวิกาล  แล(วจําเลยท่ี ๒ ใช!ไฟฉายสองไปท่ีมอเตอร�ซ่ึงติดตั้งอยูบนโครงเหล็ก เป6นการสํารวจ
ทรัพย�ท่ีจะลักและเพ่ือจะขนทรัพย�นั้นไปไว(บนรถบรรทุกของกลางท่ีนําเข(ามาในบริเวณโรงงานท่ีเกิดเหตุ              
แม!จําเลยท่ี ๒ ยังไมได!แตะต!องตัวทรัพย� แตนับวาใกล!ชิดพร(อมท่ีจะเอาทรัพย�ไปได(ในทันทีทันใด การกระทํา
ของจําเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ กับพวกอยู0ในข้ันลงมือกระทําความผิดแล(วเพียงแต0กระทําไปไม0ตลอดเพราะ บ.           
กับพวกพบจําเลยท่ี ๒ กับพวกก0อนท่ีจําเลยท่ี ๒ กับพวกจะลักทรัพย�ไป การกระทําของจําเลยท่ี ๑ และท่ี ๒              
จึงเป นความผิดฐานพยายามลักทรัพย�แล(ว (ฎ.๔๙๓๘/๒๕๕๔) 

            - พฤติการณ�ท่ีจําเลยท่ี ๑ เดินไขกุญแจรถจักรยานยนต�ไปเรื่อย ๆ ประมาณ ๑๐ กว0าคันจนกว0าจะไข
กุญแจรถได( และการท่ีจําเลยท่ี ๑ ข้ึนไปนั่งคร0อมรถจักรยานยนต�ของผู(เสียหายเพ่ือจะไขกุญแจรถนั้น  แสดงว0า
จําเลยท่ี ๑ มีเจตนาลักรถจักรยานยนต�ของผู(เสียหาย  แต0เม่ือข(อเท็จจริงในคดีรับฟ#งได(เพียงว0าจําเลยท่ี ๑             
นั่งครอมรถจักรยานยนต�ของผู!เสียหายโดยยังไมได!เอารถออก จึงเป6นการลงมือลักทรัพย�แล!ว แต0กระทําไป
ไม0ตลอดเพราะเจ(าพนักงานตํารวจและผู(เสียหายมาถึงท่ีเกิดเหตุก0อน ทําให(จําเลยท่ี ๑ เอารถจักรยานยนต�ของ
ผู(เสียหายไปไม0ได(  จําเลยท่ี ๑ ย0อมมีความผิดฐานพยายามลักทรัพย�ในเวลากลางคืน (ฎ.๕๗๒๕/๒๕๕๔) 

  ๔.๒  ทรัพย�ของผู!อ่ืนหรือท่ีผู!อ่ืนเป6นเจ!าของรวมอยูด!วย 

   ๔.๒.๑ ความหมายของทรัพย�  ตามประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา ๑๓๗ ทรัพย� 
หมายความว0า วัตถุมีรูปร0าง ดังนั้นทรัพย�ท่ีถูกลักได(จึงต(องเป นวัตถุมีรูปร0าง  วัตถุไม0มีรูปร0างเช0น ข(อมูลในแผ0น
บันทึกข(อมูล, รหัส (Password), คลื่นโทรศัพท�ในอากาศ ย0อมไม0เป นทรัพย�ท่ีจะลักได(  แต0กระแสไฟฟUาและ
สัญญาณโทรศัพท�ซ่ึงอยู0ในสายไฟฟUาและสายสัญญาณโทรศัพท�ถือว0าเป นวัตถุมีรูปร0างและถือเป นทรัพย�                 
(ฎ .๑๘๘๐/๒๕๔๒ประชุมใหญ0 )  ทรัพย� ท่ี ถูกลักต(อง เป นสั งหาริมทรัพย� ซ่ึ งสามารถนําเคลื่ อน ท่ีได(  
อสังหาริมทรัพย�ไม0สามารถนําเคลื่อนท่ีได(จึงมิใช0ทรัพย�ท่ีจะถูกลักได( แต0หากเอาดินจากท่ีดินไปขาย ดินย0อม
เปลี่ยนสภาพเป นสังหาริมทรัพย�ซ่ึงอาจถูกลักได( (ฎ.๗๕๕/๒๕๒๗ ประชุมใหญ0)  

   ข!อมูล ตามพจนานุกรมให(ความหมายว0า “ข(อเท็จจริงหรือสิ่งท่ีถือหรือยอมรับว0าเป น
ข(อเท็จจริงสําหรับใช(เป นหลักอนุมานหาความจริงหรือการคํานวณ” ส0วนข(อเท็จจริงหมายความว0า “ข(อความ
แห0งเหตุการณ�ท่ีเป นมาหรือท่ีเป นอยู0ตามจริง ข(อความหรือเหตุการณ�ท่ีจะต(องวินิจฉัยว0าเท็จหรือจริง” ดังนั้น 
ข(อมูลจึงไม0นับเป นวัตถุมีรูปร0าง สําหรับตัวอักษร ภาพ แผนผัง และตราสารเป นเพียงสัญลักษณ�ท่ีถ0ายทอด
ความหมายของข(อมูลออกจากแผ0นบันทึกข(อมูลโดยอาศัยเครื่องคอมพิวเตอร� มิใช0รูปร0างของข(อมูล เม่ือ ป.พ.พ. 
มาตรา ๑๓๗ บัญญัติว0า ทรัพย� หมายความว0า วัตถุมีรูปร0าง ข!อมูลในแผนบันทึกข!อมูลจึงไมถือเป6นทรัพย� การ
ท่ีจําเลยนําแผ0นบันทึกข(อมูลเปล0าลอกข(อมูลจากแผ0นบันทึกข(อมูลของโจทก�ร0วม จึงไม0เป นความผิดฐานลัก
ทรัพย� (ฎ.๕๑๖๑/๒๕๔๗)  แต0หากลักตัวแผ0นบันทึกข(อมูลย0อมเป นการลักทรัพย� เพราะแม(ข(อมูลจะไม0เป น
ทรัพย� แต0แผ0นซ่ึงบันทึกข(อมูลเป นทรัพย� 

   รหัส (password) ท่ีเป6นรหัสติดตั้งโปรแกรมคอมพิวเตอร�เป6นเพียงข!อมูล มิใชวัตถุมี
รูปราง จึงไมใชทรัพย� 

   คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี ๖๖๔/๒๕๔๙  บริษัทฯผู( เสียหายดําเนินกิจการเก่ียวกับด(าน
โทรคมนาคม และผู(ต(องหาทํางานในหน(าท่ีผู(อํานวยการฝtายเทคนิคและปฏิบัติการ  ต0อมาบริษัทฯผู(เสียหาย
สั่งซ้ือโปรแกรม “ระบบตรวจนับเวลาการใช(โทรศัพท�” จากประเทศสหรัฐอเมริกา  ซ่ึงผู(ใช(โปรแกรมดังกล0าวได(
มีเพียงผู(ต(องหาเท0านั้นท่ีจะมี “รหัส (PASSWORD) ส0วนตัวท่ีเป น “รหัสติดต้ัง” ลงไว(ในเครื่องคอมพิวเตอร�  



๗๖ 
 

 

 

พนักงานคนอ่ืนจะเข(าตรวจสอบการนับเวลาจะต(องมี “รหัสย0อย” เพ่ือเข(าใช(งานอีกทอดหนึ่ง  ต0อมาวันท่ี ๒๐ 
เมษายน ๒๕๔๘ ผู(ต(องหาได(ลาออกจากบริษัทฯ ผู(เสียหาย และไม0ส0งคืน “รหัสติดต้ัง” ทําให(บริษัทฯ ผู(เสียหาย
ไม0สามารถตรวจนับเวลาการใช(โทรศัพท�ได(เพราะผู(ต(องหาได(ลงล(างระบบการตรวจนับเวลาท้ังหมด ทําให(ได(รับ
ความเสียหาย บริษัทฯ ผู(เสียหายได(ทวงถาม แต0ผู(ต(องหาไม0คืนให(อัยการสูงสุดพิจารณาแล(ว เห็นว0า รหัสติดต้ัง
ดังกล0าวเป นเพียงตัวเลขหรืออักษร ดังนั้นรหัสดังกลาวเป6นเพียงโปรแกรมคอมพิวเตอร�ท่ีเป6นงานท่ีเกิดจาก
การแสดงออกซ่ึงความคิดและเป6นข!อมูลท่ีไมได!บรรจุรูปแบบไว!ในอุปกรณ�วัตถุใด  ดังนั้น ข(อมูลจึงไม0อาจจะ
พึงถือได(ว0าเป นวัตถุมีรูปร0าง ตัวอักษร ภาพ แบบผัง และตราสาร แต0เป6นเพียงสัญลักษณ�ท่ีถายทอด
ความหมายของข!อมูลออกจากแผนบันทึกข!อมูลโดยอาศัยเครื่องคอมพิวเตอร� ซ่ึงมิใชรูปรางของข!อมูล            
จึงมิใช0ทรัพย�ตามความหมายของประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา ๑๓๗  ตลอดจนมิใช0เอกสารตาม
ความหมายของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑ (๗) และมิใช0บัตรอิเล็กทรอนิกส�ตามความหมายของประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๑ (๑๔)  จากพฤติการณ�แห0งคดีจึงมิใช0กรณีท่ีผู(ต(องหาครอบครองทรัพย�ของผู(อ่ืน หรือผู(
ซ่ึงเป นเจ(าของรวมอยู0ด(วย แล(วเบียดบังเอาทรัพย�นั้นเป นของตนหรือบุคคลท่ีสามโดยทุจริต อันเป น
องค�ประกอบความผิดฐานยักยอกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๒  แต0เป นกรณีท่ีผู(ต(องหากําหนด
รหัสติดต้ังโปรแกรมระบบตรวจนับเวลาการใช(โทรศัพท�ไว(ท่ีเครื่องคอมพิวเตอร�ของบริษัทฯ ผู(เสียหาย  ต0อมา
เม่ือผู(ต(องหาลาออกจากบริษัทฯผู(เสียหายแล(ว ไม0แจ(งรหัสติดต้ังให(แก0บริษัทฯ ผู(เสียหาย เป นเหตุให(บริษัทฯ  
ผู(เสียหายไม0สามารถใช(โปรแกรมตรวจนับเวลาได(อย0างสมบูรณ�  ต0อมาได(มีคนร(ายลักเอาเครื่องคอมพิวเตอร�ของ
บริษัทฯ ผู(เสียหายไป  การกระทําของผู(ต(องหาจึงไม0เข(าองค�ประกอบความผิดฐานยักยอก พยานหลักฐาน            
ไม0พอฟUอง จึงชี้ขาดไม0ฟUองผู(ต(องหา ฐานยักยอกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๒ 

   กระแสไฟฟLาเป6นทรัพย�ท่ีถูกลักได!เพราะเป6นพลังงานท่ีอยูในสายไฟฟLา      

   - การลักกระแสไฟฟUาย0อมเป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ หรือ ๓๓๕ 
แล(วแต0กรณี  (ฎ.๘๗๗/๒๕๐๑ ประชุมใหญ0) 

   สัญญาณโทรศัพท�จากสายสัญญาณและตู! โทรศัพท�สาธารณะเป6นทรัพย�ท่ีถูกลักได!
เชนเดียวกับกระแสไฟฟLา (ฎ.๑๘๘๐/๒๕๔๒ ประชุมใหญ0, ฎ.๒๒๘๖/๒๕๔๕, ฎ.๓๖๘๔/๒๕๔๗) ตางจาก
คล่ืนสัญญาณโทรศัพท�มือถือซ่ึงลองลอยอยูในอากาศซ่ึงผู!ลักลอบใช!ไมมีความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๕๓๕๔/
๒๕๓๙, ฎ.๘๑๗๗/๒๕๔๓) 

   - คําว0า "โทรศัพท�" สารานุกรมไทยสําหรับเยาวชนโดยพระราชประสงค�ในพระบาทสมเด็จ
พระเจ(าอยู0หัวเล0มท่ี ๗ หน(าท่ี ๒๕๐ อธิบายว0าโทรศัพท�เป นวิธีแปลงเสียงพูดให(เป นกระแสไฟฟUาแล(วส0ง
กระแสไฟฟUานั้นไปในสายลวดไปเข(าเครื่องรับปลายทางท่ีจะทําหน(าท่ีเปลี่ยนกระแสไฟฟUาให(กลับเป นเสียงพูด
อีกครั้งหนึ่ง สัญญาณโทรศัพท�จึงเป นกระแสไฟฟUาท่ีแปลงมาจากเสียงพูดเคล่ือนท่ีไปตามสายลวดตัวนําจากท่ี
หนึ่งไปยังอีกท่ีหนึ่ง การท่ีจําเลยลักเอาสัญญาณโทรศัพท�จากตู!โทรศัพท�สาธารณะซ่ึงอยู0ในความครอบครอง
ขององค�การโทรศัพท�แห0งประเทศไทยไปใช(เพ่ือประโยชน�ของจําเลยโดยทุจริตจึงเป นความผิดฐานลักทรัพย�
เช0นเดียวกับการลักกระแสไฟฟUาตามคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๘๗๗/๒๕๐๑ (ประชุมใหญ0)  ส0วนคําพิพากษาศาล
ฎีกาท่ี ๕๓๕๔/๒๕๓๙ ท่ีจําเลยอ(างมาในฎีกานั้น ข(อเท็จจริงไม0ตรงกับคดีนี้ เนื่องจากคดีดังกลาวเป6นเรื่อง
จําเลยปรับจูนและกjอปปVkคล่ืนสัญญาณโทรศัพท�มือถือแล!วใช!รับสงวิทยุคมนาคม โดยอาศัยคล่ืนสัญญาณ
โทรศัพท�ของผู!เสียหายท่ีลองลอยอยูในอากาศ กรณีจึงแตกตางกับข!อเท็จจริงในคดีนี้ซ่ึงเป6นเรื่องลัก
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สัญญาณโทรศัพท�ท่ีอยูภายในสายโทรศัพท�และอยู0ในความครอบครองขององค�การโทรศัพท�แห0งประเทศไทยท่ี
ศาลอุทธรณ�ภาค ๑ พิพากษาว0า จําเลยมีความผิดฐานลักทรัพย�จึงชอบแล(ว  (ฎ.๑๘๘๐/๒๕๔๒ ประชุมใหญ0)  

   - สัญญาณโทรศัพท�เป นกรรมวิธีแปลงเสียงพูดให(เป นกระแสไฟฟUาแล(วส0งกระแสไฟฟUานั้นไป
ในสายลวดไปเข(าเครื่องท่ีศูนย�ชุมสายประจําภูมิภาคของการสื่อสารแห0งประเทศไทยผู(เสียหาย แล(วแปลง
สัญญาณไฟฟUาเป นคลื่นวิทยุส0งไปยังเครื่องรับปลายทางในต0างประเทศ เครื่องรับปลายทางจะแปลงสัญญาณ
กลับเป นเสียงพูดอีกครั้งหนึ่ง สัญญาณโทรศัพท�จึงเป นกระแสไฟฟUาท่ีแปลงมาจากเสียงพูดเคล่ือนท่ีไปตามสาย
ลวดท่ีจําเลยตอพวงเป6นตัวนําจากท่ีหนึ่งไปยังอีกท่ีหนึ่ง การท่ีจําเลยลักเอาสัญญาณโทรศัพท�จาก
สายโทรศัพท�ซ่ึงอยู0ในความครอบครองของผู(เสียหายไปใช(เพ่ือประโยชน�ของจําเลยโดยทุจริต จึงเป นความผิด
ฐานลักทรัพย� (ฎ.๒๒๘๖/๒๕๔๕)          

  ๔.๒.๒ ของผู!อ่ืนหรือท่ีผู!อ่ืนเป6นเจ!าของรวมอยูด!วย 

   ทรัพย�สินท่ีถูกลักต!องเป6นทรัพย�มีเจ!าของโดยถือตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย� 

   -  ตามพระราชบัญญัติแร0 พ.ศ. ๒๕๑๐ มาตรา ๗๓ ให(สิทธิแก0ผู(ถือประทานบัตรใช(ท่ีดินในเขต
เหมืองแร0ท่ีมีแร0ไม0สมบูรณ�พอท่ีจะเปZดทําเหมืองเพ่ือเกษตรกรรมในระหว0างอายุประทานบัตรได(  การท่ีโจทก�ซ่ึง
เป นผู(ถือประทานบัตรเหมืองแร0ปลูกต(นยางพาราลงในท่ีดินซ่ึงอยู0ในเขตเหมืองแร0ซ่ึงเป นปtาสงวนแห0งชาติ เป น
การใช(สิทธิในฐานะผู(ถือประทานบัตร  แม!ภายหลังประทานบัตรเหมืองแรหมดอายุแล!ว ก็ไมทําให!ต!น
ยางพาราท่ีปลูกไว!เป6นสวนควบของท่ีดินตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๔๖  ยางพารายังคงเป6นทรัพย�สินของโจทก�  
การท่ีจําเลยกรีดเอาน้ํายางพาราจากต(นยางพาราของโจทก�ไปจึงเป นความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๗๑๙๓/๒๕๔๗) 

   - โจทก�ร0วมเป นเจ(าของโรงเรียนสอนภาษา อ. โจทก�ร0วมจึงเป นผู(มีกรรมสิทธิ์ในทรัพย�สินทุก
ประเภทรวมท้ังเอกสารใบเสร็จรับเงินและเงินค0าสมัครเรียนซ่ึงเป นของกิจการโรงเรียนดังกล0าว สวนการท่ีโจทก�
รวมได!รับอนุญาตจากสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชนให!รับโอนโรงเรียน เพ่ือดําเนินกิจการใน
นามของโจทก�รวมภายหลังเกิดเหตุแล!ว หาได!กระทบถึงความเป6นเจ!าของกิจการโรงเรียนของโจทก�รวมไม 
เม่ือมีการรับเงินค0าสมัครเรียนดังกล0าวโดยมีการออกใบเสร็จรับเงินในนามของโรงเรียนโจทก�ร0วมให(แก0ผู(สมัคร
เรียน ซ่ึงจําเลยลูกจ(างโจทก�ร0วมทําหน(าท่ีรับเงินค0าสมัครเรียนไว(ต(องส0งมอบเงินนั้นให(แก0โจทก�ร0วมผู(เป นนายจ(าง 
การท่ีจําเลยเอาเอกสารใบเสร็จรับเงินและเงินดังกล0าวไปเสียโดยทุจริตย0อมก0อให(เกิดความเสียหายแก0โจทก�ร0วม  
การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๘๘ และ ๓๓๕ (๑๑) (ฎ.๘๑๔๑/
๒๕๔๗) 

   ถ!าเป6นทรัพย�ไมมีเจ!าของ หรือเจ!าของเลิกการครอบครองโดยเจตนาสละกรรมสิทธิ์            
ทรัพย�นั้นก็กลายสภาพเป6นทรัพย�ไมมีเจ!าของตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๓๑๙  ผู!ใดเอาไปก็ไมเป6นความผิดฐาน
ลักทรัพย�  

   - ปลาในหนองน้ําสาธารณะท่ีนายแดงขุดลอกกว(างยาวด(านละ ๑๐ วา เพ่ือว0าเม่ือฤดูน้ําลด
ปลาจะได(มาอยู0ในบริเวณท่ีขุดลอก แต0นายแดงมิได(ก้ันเขตเป นสัดส0วน ปลายังอยู0ในหนองน้ําเป นอิสระ จะถือว0า
ปลาเป นของนายแดงไม0ได( การท่ีนายดําจับปลาในหนองน้ําสาธารณะดังกล0าวจึงไม0ผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๑๖๘๔/
๒๕๑๓ ประชุมใหญ0)   

   - รังนกอีแอนในถํ้า เป6นทรัพย�ไมมีเจ!าของ  แต0บุคคลอาจได(มาซ่ึงกรรมสิทธิ์โดยเข(า               
ยึดถือเอา การท่ีผู(เสียหายได(รับอนุญาตให(เก็บรังนกอีแอ0น อันเป นการผูกขาดจากรัฐบาล ผู(เสียหายมีสิทธิเพียง
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ว0าถ(าประสงค�จะเก็บรังนกอีแอ0นในถํ้าท่ีผูกขาดย0อมมีสิทธิท่ีจะเข(าเก็บเอาได(ไม0ถูกหวงห(ามเสมือนบุคคลผู(ไม0ได(
รับอนุญาต แต0จะมีกรรมสิทธิ์ได(ในรังนกอีแอ0นยังจะต!องมีการเข!ายึดเอาอีกช้ันหนึ่งกอน  เม่ือผู(เสียหายยังมิได(
เข(าถือเอารังนกอีแอ0น ตามมาตรา ๑๓๑๘ แห0งประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย�  ผู(เสียหายจึงมิได(เป น
เจ(าของในรังนก  การเก็บรังนกอีแอ0นดังกล0าวของจําเลยท้ังสามกับพวก จึงไม0มีความผิดฐานร0วมกันลักทรัพย� 
(ฎ.๒๗๖๓/๒๕๔๑, ๖๗๓๖/๒๕๔๑)  

   - กะหล่ําปลีท่ีผู(เสียหายบรรทุกไปในรถยนต�ตกลงไปบนถนนและผู!เสียหายไมมีเจตนาจะ
ยึดถือกรรมสิทธิ์ในกะหลํ่าปลีท่ีตกไปบนถนนแล!วเพราะไม0อาจนําไปจําหน0ายได( ดังนี้ แม(จําเลยเอากะหล่ําปลี
นั้นไป ก็ไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๓๘๙๖/๒๕๒๘) 

   -  ทรัพย�ของผู!ตายไมถือวาไมมีผู!ใดครอบครอง เพราะทรัพย�ตกทอดไปยังทายาท                 
(ฎ.๑๖๒๖/๒๕๐๐)  

    “ทรัพย�สินหาย”  ยังเป6นทรัพย�มีเจ!าของเป นเรื่องท่ีทรัพย�หลุดพ(นไปจากความยึดถือของ
เจ(าของหรือผู(ครอบครองโดยมิได(ตั้งใจ ไม0ใช0เรื่องสละการครอบครอง ผู(ใดเก็บเอาทรัพย�นั้นไป จะเป นลักทรัพย�
หรือยักยอกทรัพย�สินหาย ต(องพิจารณาตามพฤติการณ�เป นรายๆ ไป คือ ถ!าเก็บเอาไปโดยรู!หรือควรรู!วาทรัพย�
นั้นเจ!าของกําลังติดตามหรือจะติดตามเพ่ือเอาคืนก็เป6นลักทรัพย� ถ!าไมรู!หรือไมมีเหตุอันควรรู!ก็เป6นยักยอก
ทรัพย�สินหาย  (ฎ.๑๓๖๓/๒๕๐๓ ประชุมใหญ0)    

   ฎ.๑๗๔๕/๒๕๑๔  (ประชุมใหญ0) ผู(เสียหายกับคณะกลองยาวไปวัดในพิธีอุปสมบท คณะกลอง
ยาวเล0นกลองยาวบนศาลาอยู0กับผู(เสียหายและญาติ ต0อมาคณะกลองยาวก็ลงจากศาลาประโคมกลองยาว
นําหน(านาค โดยมีผู(เสียหายเดินตามไปผู(เสียหายไปได( ๒ เส(น รู(สึกตัวว0าสายสร(อยข(อมือทองคําหายจึงกลับข้ึน
ไปหาบนศาลา ปรากฏว0า ส. อายุไม0เกิน ๗ ปD เก็บสร(อยนั้นได(บนศาลาแล(วเอาไปให(จําเลยท่ี ๒ อายุ ๑๓ ปD             
ซ่ึงเป นพ่ีสาว จําเลยท่ี ๒ เอาไปให(จําเลยท่ี ๑ ซ่ึงเป นมารดาท่ีข(างศาลาในเวลากระชั้นชิดกัน จําเลยท่ี ๑              
เอาสร(อยห0อพกออกจากวัดไปทันที เม่ือผู(เสียหายไปสอบถาม จําเลยท่ี ๑ ว0าไม0รู(เห็น พฤติการณ�เช0นนี้ถือว0า
สร(อยนั้นยังอยู0ในความยึดถือของผู(เสียหาย ไมใชทรัพย�ตกหาย จําเลยท่ี ๑ นาจะทราบวาทรัพย�นั้นเป6นของ
พวกท่ีมาในคณะกลองยาวและเจ!าของจะติดตามเอาคืน จําเลยท่ี ๑ จึงมีความผิดฐานลักทรัพย� ส0วน ส.           
และจําเลยท่ี ๒ ไม0มีเจตนาทุจริต จึงไม0มีความผิด  

   ลักทรัพย�ไปจากผู!ท่ีลักทรัพย�ของผู!อ่ืนมาอีกทอดหนึ่ง    

   ทรัพย�ท่ีถูกลักมา ผู(ลักทรัพย�เป นผู(ครอบครองทรัพย�  เม่ือมีคนมาลักทรัพย�ดังกล0าวไปอีกทอด
หนึ่งจึงมีความผิดฐานลักทรัพย�  

   ความผิดฐานลักทรัพย�ตาม ปอ.มาตรา ๓๓๔ และ ๓๓๕ เป นคดีแพ0งเก่ียวเนื่องกับคดีอาญา   
เม่ือพนักงานอัยการยื่นฟUองคดีอาญา กฎหมายให(เรียกทรัพย�สินหรือราคาคืนแทนผู(เสียหายด(วย  หากพนักงาน
อัยการไม0เรียกให(  ผู(เสียหายก็มีสิทธิท่ีจะฟUองทางแพ0งจากผู(ท่ีลักทรัพย�ไปได( ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๔๓, ๔๔ และ 
๔๕ เพ่ือให(ผู(ลักทรัพย�คืนทรัพย�สินท่ีลักไปพร(อมค0าเสียหาย  หากไม0สามารถคืนได(อาจเป นเพราะทรัพย�สินสูญ
หายหรือบุบสลายไปจนใช(การไม0ได(  ผู(ท่ีลักทรัพย�ไปก็ต(องรับผิดชดใช(ค0าสินไหมทดแทนคืนตามราคาทรัพย�สิน
และค0าเสียหาย  ดังนั้น ผู!ท่ีลักทรัพย�ไปจึงมีสิทธิครองครองดูแลทรัพย�สินท่ีลักไปไว!เพ่ือคืนแกผู!เสียหาย 
เพราะถ!าทรัพย�สินสูญหายหรือบุบสลายก็ต!องรับผิดตอผู!เสียหายในทางแพงดังกลาว  การท่ีจําเลยเอา
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รถจักรยานยนต�ไปจาก ส. โดยทุจริต แม(เป นการเอาไปจากการครอบครองของ ส. ท่ีลักทรัพย�มาจากผู(เสียหาย
อีกต0อหนึ่งก็ต(องมีความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๑๗๘๕/๒๕๕๔) 

   การลักทรัพย�ท่ีผู!อ่ืนเป6นเจ!าของรวมอยูด!วย          

   การกระทําท่ีเจ(าของรวมจะมีความผิดฐานลักทรัพย�ไปจากเจ(าของรวมคนอ่ืนนั้น จะต(องได(
ความว0าเจ(าของรวมผู(ลักมิได(ครอบครองทรัพย�ซ่ึงเป นกรรมสิทธิ์รวมอยู0ในขณะท่ีลัก โดยทรัพย�นั้นอยู0ในความ
ครอบครองของเจ(าของรวมคนอ่ืนและเอาไปจากการครอบครองของผู(นั้น แต0ถ(าผู(เอาทรัพย�ไปเป นผู(ครอบครอง
ทรัพย�นั้น ย0อมไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย� แต0เป นความผิดฐานยักยอก 

   - การท่ีเจ(าของรวมจะมีความผิดฐานลักทรัพย�ไปจากเจ(าของรวมคนอ่ืนนั้น จะต!องได!ความวา
เจ!าของรวมผู!ลักมิได!ครอบครองทรัพย�อยูในขณะท่ีลัก หากแต0ทรัพย�นั้นอยู0ในความครอบครองของเจ(าของ
รวมคนอ่ืน และเอาไปจากการครอบครองของผู(นั้น แต0คดีนี้จําเลยท่ี ๑ และท่ี ๕ เป นทายาทนาย บ. ซ่ึงเป น
หุ(นส0วนกับชาวมาเลเซียและเป นผู(ครอบครองหอยแครงร0วมอยู0ด(วย ใช(บุคคลอ่ืนไปตักหอยแครงซ่ึงอยู0ในความ
ครอบครองของตนเองจึงไม0มีความผิดฐานใช(บุคคลอ่ืนลักทรัพย� (ฎ.๑๘๙๑-๑๘๙๒/๒๕๓๖) 

   - โจทก�กับจําเลยท้ังสองเป นหุ(นส0วนในการซ้ือไม(เพ่ือขายแล(วนําผลกําไรมาแบ0งกัน โดยโจทก�
เป นผู(มีอํานาจดําเนินการซ้ือและขายไม(แต0ผู(เดียว แสดงว0าทรัพย�ท่ีโจทก�อ(างว0าจําเลยท้ังสองลักไป โจทก�ซ้ือไว(
และครอบครองในฐานะท่ีเป นหุ(นส0วน ซ่ึงจําเลยท้ังสองมีส0วนเป นเจ(าของรวมในทรัพย�ดังกล0าวนี้ การ
ครอบครองของโจทก�จึงเป นการครอบครองไว(แทนจําเลยท้ังสองซ่ึงเป นเจ(าของรวมถือได(ว0าจําเลยท้ังสองได(
ครอบครองทรัพย�นั้นด(วย แม(โจทก�จะเป นผู(มีอํานาจดําเนินการซ้ือและขายไม(แต0ผู(เดียว ก็เป นเรื่องอํานาจ
จัดการในกิจการของหุ(นส0วนเท0านั้น คําฟUองโจทก�จึงไม0พอแสดงให(เห็นว0าโจทก�ครอบครองทรัพย�นั้นแต0ผู(เดียว
แล(วจําเลยท้ังสองมาเอาทรัพย�ดังกล0าวไปจากโจทก� ข(อเท็จจริงตามฟUองเป นเรื่องจําเลยท้ังสองกระทําแก0ทรัพย�
ท่ีอยู0ในความครอบครองของตน จึงไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๒๔๗๘/๒๕๒๘) 

   - จําเลยนําเงินท่ีโจทก�ร0วมและจําเลยมีกรรมสิทธิ์ร0วมกันในฐานะหุ(นส0วนไปโดยอ(างว0ามีสิทธิ
ได(รับเงินค0าหุ(นและเงินส0วนแบ0งกําไรจากการลงทุนร0วมกัน เม่ือโจทก�ร0วมและจําเลยเป นหุ(นส0วนกัน เงินท่ี
จําเลยนําไปดังกล0าวจึงเป นของผู(เป นหุ(นส0วนร0วมกันจนกว0าจะมีการเลิกการเป นหุ(นส0วนและมีการชําระบัญชี 
ดังนั้น แม(จําเลยจะมีความประสงค�จะเลิกเป นหุ(นส0วนกับโจทก�ร0วม แต0เม่ือยังไม0มีการตกลงเลิกหุ(นส0วน ท้ังยังไม0
มีการชําระบัญชีว0าเงินส0วนนี้จะเป นของโจทก�ร0วมและจําเลยจํานวนเท0าใด จําเลยจึงไม0มีสิทธิโดยชอบท่ีจะนํา
เงินท่ีเป นของหุ(นส0วนไปใช(เป นประโยชน�ส0วนตัว เม่ือจําเลยนําเงินจํานวนดังกล0าวไปแล(วก็หลบหนีไม0ยอม
กลับไปทํางานอีกจนเกือบหนึ่งปDจึงถูกจับกุม ย0อมแสดงได(ว0าจําเลยซ่ึงเป นผู(ครอบครองเงินท่ีโจทก�ร0วมเป น
เจ(าของรวมอยู0ด(วย ได(เบียดบังเอาเงินจํานวนดังกล0าวนั้นไปเป นของตนเองโดยทุจริต จําเลยจึงมีความผิดฐาน
ยักยอก (ฎ.๗๐๗๗/๒๕๔๗) 

   ผู!ครอบครองทรัพย�ก็เป6นผู!เสียหายฟLองคดีลักทรัพย�ได!  

   - โจทก�ฟUองขอให(ลงโทษจําเลยฐานบุกรุก ทําให(เสียทรัพย�และลักทรัพย�โดยบรรยายฟUองว0า 
ทรัพย�ท่ีฟUองท้ังหมดอยู0ในความครอบครองดูแลรับผิดชอบของโจทก� แม(โจทก�จะรับว0าทรัพย�ท่ีฟUองเป นทรัพย�
มรดกของพ่ีชายโจทก�ซ่ึงมีบุตรและบิดามารดายังมีชีวิตอยู0 โจทก�เข(าครอบครองดูแลรักษาทรัพย�ดังกล0าวไว(โดย
อาศัยสิทธิท่ีโจทก�เป นน(องชายเจ(ามรดกก็ตาม โจทก�ย0อมเป นผู(เสียหายในฐานะเป นผู(ครอบครองดูแลรักษา
ทรัพย�เหล0านั้น และมีอํานาจฟUองคดีนี้ได( (ฎ.๑๒๘๔/๒๕๑๔) 
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   ในการบรรยายฟLองต!องบรรยายรายละเอียดเก่ียวกับตัวทรัพย� โดยเฉพาะต!องระบุวาลัก
ทรัพย�ของใคร จะบรรยายเพียงวาลักทรัพย�ของผู!เสียหายโดยไมระบุวาผู!เสียหายเป6นใครไมได!  มิฉะนั้นจะ
เป6นฟLองเคลือบคลุม  แตถ!าไมรู!วาทรัพย�ท่ีถูกลักมีอะไรบ!างหรือเป6นทรัพย�ของใครก็ต!องบรรยายฟLองให!
ชัดเจนพอท่ีจะให!จําเลยเข!าใจและตอสู!คดีได!    

   - โดยปกติในคดีลักทรัพย� ฟUองย0อมต(องระบุชื่อเจ(าของทรัพย�เพ่ือจําเลยจะต0อสู(คดีได(           
แตกฎหมายก็มิได!บังคับเด็ดขาดวาต!องระบุช่ือเจ!าของทรัพย�เสมอไป เช0น ในกรณีท่ีไม0อาจทราบตัวเจ(าของ
ทรัพย�แน0นอนได( คดีนี้ฟUองกล0าวว0าผู(อยู0ใกล(บริเวณเพลิงไหม(จํานวนมาก ต0างพากันขนของหนีไฟ จําเลย            
ลักกระปุกอัดจารบีของผู!ขนย!ายส่ิงของหนีไฟ โดยทุจริต ดังนี้พอจะเข(าใจได(ว0า ทรัพย�เป นของคนใดคนหนึ่งใน
พวกขนของหนีไฟแล(วจําเลยบังอาจลักเอาไป เท0ากับฟUองระบุตัวเจ(าของทรัพย�ไว(พอสมควรท่ีจําเลยจะต0อสู(คดี
ได(แล(ว ไม0เป นฟUองเคลือบคลุม  ส0วนท่ีศาลอุทธรณ�วินิจฉัยว0า ของกลางอาจเป นทรัพย�ท่ีเจ(าของสละ            
ละท้ิง เพราะเป นทรัพย�มีราคาเล็กน(อยหรืออาจเป นทรัพย�ท่ีเจ(าของทําตกหล0นหายนั้น เม่ือจําเลยรับสารภาพ
แล!ววาได!ลักของกลางของผู!ขนของหนี  ศาลยอมพิพากษาลงโทษไปได!ตามข!อเท็จจริงท่ีจําเลยรับสารภาพ
นั้นตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๗๖ ศาลจะยกเอาข!อสงสัยวา ท่ีจําเลยรับอาจ
ไมใชความจริง มาเป6นเหตุยกฟLองหาได!ไม (คดีนี้โจทก�ฟUองว0า เม่ือวันท่ี ๓๑ ตุลาคม ๒๕๑๐ เวลากลางคืนหลัง
เท่ียง ขณะเกิดเพลิงไหม(ตลาดบริเวณสี่แยกสวนหมาก ผู(อยู0ใกล(บริเวณเพลิงไหม(จํานวนมากต0างพากันขนของ
หนีไฟ จําเลยบังอาจอาศัยโอกาสท่ีมีเพลิงไหม( ลักกระปุกอัดจารบีโรงสีเล็ก ๑ อัน ราคา ๘๐ บาท ของผู(ขนย(าย
สิ่งของหนีไฟโดยทุจริต)  (ฎ.๑๘๐๙/๒๕๑๒) 

   - ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๕๘ (๕) บัญญัติว0า ฟUองต(องระบุการ
กระทําท้ังหลายท่ีอ(างว0าจําเลยได(กระทําผิด ข(อเท็จจริงและรายละเอียดท่ีเก่ียวกับเวลาและสถานท่ีซ่ึงเกิดการ
กระทํานั้นๆ อีกท้ังบุคคลหรือสิ่งของท่ีเก่ียวข(องด(วยพอสมควรเท0าท่ีจะให(จําเลยเข(าใจข(อหาได(ดี แต0ในคดี
ความผิดฐานพยายามลักทรัพย�ดังเช0นคดีนี้ตามลักษณะของความผิดยอมไมอาจทราบได!วาทรัพย�ท่ีจําเลยท้ัง
สองจะลักเป6นทรัพย�อะไรและมีมูลคาเพียงใด เพราะจําเลยท้ังสองเพียงแตลงมือกระทําความผิดเทานั้น แต
ยังไมได!เอาทรัพย�ไป ดังนี้ โจทก�เพียงแต0บรรยายฟUองเก่ียวกับทรัพย�ไว(พอสมควรเท0าท่ีจะให(จําเลยท้ังสองเข(าใจ
ข(อหาได(ดีก็เป นการเพียงพอแล(ว คดีนี้โจทก�บรรยายฟUองว0า จําเลยท้ังสองร0วมกันบุกรุกเข(าไปในห(องพักอาศัย
อันเป นเคหสถานของโรงแรมท่ีเป นท่ีเกิดภัยพิบัติดังกล0าว เพ่ือลักทรัพย�สินของโรงแรมและนักทองเท่ียวท่ีเก็บ
รักษาไว!ในห!องพักดังกล0าว จําเลยท้ังสองลงมือกระทําความผิดแล(วแต0กระทําไปไม0ตลอด เพราะมีผู(พบเห็นและ
เข(าขัดขวาง จึงไม0อาจลักทรัพย�สินของผู!อ่ืนไปได(สําเร็จฟUองโจทก�ได(บรรยายครบถ(วนตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา ๑๕๘ (๕) แล(ว เพียงแต0ไม0ได(ระบุรายละเอียดเก่ียวกับทรัพย�ท่ีจําเลยท้ังสอง
พยายามลักเท0านั้น แต0เม่ืออ0านคําฟUองโดยตลอดแล(วย0อมเป นท่ีเข(าใจได(ว0าจําเลยท้ังสองร0วมกันพยายามลัก
ทรัพย�ของผู(อ่ืน ฟUองโจทก�จึงระบุข(อเท็จจริงรายละเอียดเก่ียวกับบุคคลและสิ่งของพอสมควรเท0าท่ีจะทําให(
จําเลยท้ังสองเข(าใจข(อหาได(ดีและต0อสู(คดีได( หาจําต(องระบุรายละเอียดเก่ียวกับทรัพย�สินท่ีจําเลยท้ังสอง
พยายามลักดังท่ีศาลอุทธรณ�ภาค ๘ วินิจฉัยไม0 ฟUองโจทก�จึงชอบด(วยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา ๑๕๘ (๕) แล(ว (ฎ.๑๐๘๕๔/๒๕๕๓) 

   ๔.๓  โดยทุจริต  นอกจากผู!กระทําจะต!องมีเจตนาในการกระทําผิดแล!ว จะต!องมีเจตนา
พิเศษ “โดยทุจริต”ด!วย  คําวา “โดยทุจริต” หมายความวา เพ่ือแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได!โดยชอบด!วย
กฎหมายสําหรับตนเองหรือผู!อ่ืน (ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑(๑))  โดยท่ัวไปประโยชน�ดังกลาว
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อาจเป6นประโยชน�ในทางทรัพย�สินหรือประโยชน�อยางอ่ืนก็ได! (ฎ.๘๖๓/๒๕๑๓) แตในความผิดฐาน                
ลักทรัพย�ประโยชน�ต!องเป6นวัตถุมีรูปรางและเป6นสังหาริมทรัพย�เทานั้น 

   - รองเท(าแตะของโจทก�ร0วม ๑ ข(างและของนาย ส. ๑ ข(าง ตกอยู0ท่ีบริเวณประตูบ(านของ
จําเลยก็เพราะโจทก�ร0วมและนาย ส.ทําหลุดไว( เนื่องจากเหตุวิวาทชกต0อยกันระหว0างจําเลยกับโจทก�ร0วม             
นาง จ. และนาย ส.  จําเลยจึงถ0ายรูปไว(เป นหลักฐานแล(วเก็บรองเท(าแตะของโจทก�ร0วมเข(าไปในบ(านและนําไป
มอบให(พนักงานสอบสวน แสดงวาจําเลยมิได!เอารองเท!าแตะของโจทก�รวมไปเป6นของตนหรือผู!อ่ืนใน
ลักษณะท่ีเป6นการประทุษร!ายตอกรรมสิทธิ์ในทรัพย�ของโจทก�รวม แม!จําเลยจะไมมีสิทธิเก็บเอารองเท!าแตะ
ของโจทก�รวมไว!ดังท่ีโจทก�รวมอ!างในฎีกาก็ตาม ก็มิใชเหตุท่ีจะถือวาเป6นการแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได!
โดยชอบด!วยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผู!อ่ืน การกระทําของจําเลยจึงไม0มีเจตนาทุจริต ไม0เป นความผิดฐาน
ลักทรัพย� (ฎ. ๔๒๐๐/๒๕๔๕) 

   - จําเลยกับผู(เสียหายอยู0กินด(วยกันฉันสามีภริยาโดยไม0ได(จดทะเบียนสมรส ก0อนวันเกิดเหตุ
ทะเลาะกันแล(วจําเลยหนีออกจากบ(าน ครั้นวันเกิดเหตุจําเลยไปพบผู(เสียหายท่ีบ(านและขอคืนดีผู(เสียหายขอค0า
ทําขวัญ แต0ตกลงจํานวนเงินกันไม0ได( จําเลยโกรธทําร(ายผู(เสียหายและเอาสร(อยคอทองคํา ๒ เส(น แหวนทองคํา 
๓ วง กับตุ(มหูทองคํา ๑ คู0 ต0อมาจําเลยนําทรัพย�ดังกล0าวท้ังหมดคืนผู(เสียหาย และกลับมาอยู0กินด(วยกัน จําเลย
เอาทรัพย�ดังกล0าวไป เนื่องจากจําเลยไม0ต(องการให(ผู(เสียหายนําไปขายเล0นการพนัน การกระทําของจําเลย
เป นไปโดยเปZดเผยต0อหน(าผู(อ่ืน เป6นการใช!อํานาจของการเป6นสามีปกปLองทรัพย�สินของครอบครัวด(วยความ
โกรธโดยเข(าใจว0ามีสิทธิกระทําได( และการท่ีจําเลยได(นําทรัพย�ท้ังหมดคืนแก0ผู(เสียหายก็แสดงว0าไม0มีเจตนาท่ีจะ
เอาทรัพย�ไปเพ่ือแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได(โดยชอบด(วยกฎหมายสําหรับจําเลยหรือผู(อ่ืน จําเลยไม0มีเจตนา
ทุจริต จึงไม0มีความผิดฐานชิงทรัพย� คงมีความผิดฐานทําร(ายร0างกาย (ฎ.๒๑๘๘/๒๕๔๕) 

   - เหตุท่ีจําเลยทําร(ายทุบบริเวณท(ายทอยและหลังของผู(เสียหายท่ี ๒ ในตอนแรก มีสาเหตุจาก
การท่ีผู(เสียหายท่ี ๒ เข(าไปปลุกจําเลยขณะหลับอยู0บนรถโดยสารมินิบัสของผู(เสียหายท่ี ๑ ซ่ึงขณะนั้นจําเลยมี
การเมาสุรา เม่ือผู(เสียหายท่ี ๒ ถามจําเลยว0าจะลงจากรถหรือไม0 จําเลยตอบว0าลง และเดินไปท่ีประตูด(านหลัง
ของรถยนต�มินิบัสแต0กลับย(อนมาทําร(ายผู(เสียหายท่ี ๒ อีก ผู(เสียหายท่ี ๒ พยายามใช(กระบอกต๋ัวเก็บเงินค0า
โดยสารต0อสู(กับจําเลย ดังนั้น การท่ีจําเลยแย0งเอากระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารแล(วลงจากรถวิ่งหนีไปเป น
เพราะจําเลยเมาสุราและไม0ประสงค�จะต0อสู(กับผู(เสียหายท่ี ๒ ประกอบกับผู(เสียหายท่ี ๒ ใช(กระบอกต๋ัวเก็บเงิน
ค0าโดยสารทําร(ายจําเลยด(วย การท่ีจําเลยแย0งเอากระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารจากผู(เสียหายท่ี ๒ ไป ก็เพราะ
ไม0ประสงค�ให(ผู(เสียหายท่ี ๒ ใช(กระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารติดตามมาทําร(ายจําเลยอีก หากจําเลยประสงค�
จะชิงทรัพย�จําเลยอาจหยิบเอาเฉพาะเงินจากกระบอกตั๋วเก็บเงินคาโดยสาร ท้ิงกระบอกตั๋วไว!แล!วหลบหนี
ไปก็อาจกระทําได! การท่ีจําเลยยังคงมีกระบอกตั๋วเก็บเงินคาโดยสารติดตัวอยู ทําให!เห็นวาจําเลยไม
ประสงค�ให!ผู!ใดนํากระบอกตั๋วเก็บเงินคาโดยสารมาทําร!ายจําเลยอีก การกระทําของจําเลยแม(จะเป นการพา
เอาทรัพย�ไปจากผู(เสียหายท่ี ๒ แตไมได!เกิดโดยเจตนาทุจริต จึงไม0เป นความผิดฐานชิงทรัพย�ตาม ป.อ. มาตรา 
๓๓๙ (ฎ. ๓๖๓๐/๒๕๕๐) 

   เจตนาโดยทุจริตจะต!องมีอยูในขณะเอาทรัพย�ไป หากขณะเอาทรัพย�ไปยังไมมีเจตนาทุจริต 
แตเจตนาทุจริตมาเกิดภายหลัง ก็ไมเป6นความผิดฐานลักทรัพย�     

   -  ครั้งแรกจําเลยเอากางเกงของเจ(าทรัพย�ไปโดยถือวิสาสะว0าเป นหลาน ต0อมาอีก ๕ วัน              
เจ(าทรัพย�ตามไปทวงจําเลยปฏิเสธว0าไม0ได(เอาไป  แต0ท่ีจําเลยไม0คืนและกลับปฏิเสธในตอนหลังนี้ คงเป นโดยเกิด
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โลภจริตข้ึนมาภายหลังซ่ึงไม0ทําให(มีผลย(อนถึงการกระทําครั้งแรกให(กลับเป นทุจริตไปด(วย จําเลยจึงไม0มีผิดฐาน
ลักทรัพย� ให(ยกฟUองโจทก� (ฎ.๙๒๑/๒๔๘๗) 

   การเอาทรัพย�ไปเพ่ือบังคับชําระหนี้ เป6นการกระทําโดยทุจริตหรือไม เดิมยังมีความเห็นท่ี
แตกตางกันอยู โดยมีคําพิพากษาศาลฎีกาและคําช้ีขาดความเห็นแย!งของอัยการสูงสุดในหลายคดีวา มิใช
เป6นการกระทําโดยทุจริต ไมมีความผิดฐานลักทรัพย�  แตก็มีคําพิพากษาศาลฎีกาในอีกหลายคดีเห็นวาเป6น
การกระทําโดยทุจริตเพราะกระทําโดยพลการ ไมมีอํานาจกระทําได!ตามกฎหมาย เป6นความผิดฐานลัก
ทรัพย� ตอมาได!มีคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๖๗๔/๒๕๕๔ ซ่ึงวินิจฉัยโดยท่ีประชุมใหญ วินิจฉัยวาเป6นการ
กระทําท่ีไมมีอํานาจตามกฎหมาย เป6นการกระทําโดยมีเจตนาทุจริต และได!มีคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 
๑๑๒๒๕/๒๕๕๕ เดินตามแนวคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๖๗๔/๒๕๕๔  

   คํา ช้ีขาดความเห็นแย!งและคําพิพากษาศาลฎีกาท่ีวินิจฉัยวา ไม เป6นการกระทํา                  
โดยทุจริต เชน 

   -  ความผิดฐานลักทรัพย�นั้น ผู(กระทําความผิดต(องมีเจตนาทุจริตแสวงหาผลประโยชน�โดยมิ
ชอบจากตัวทรัพย�นั้น การเอาไปต!องมีเจตนาแยงกรรมสิทธิ์เอาทรัพย�ของผู!อ่ืนเป6นของตน หรือใช!ประโยชน�
โดยตรงจากตัวทรัพย�นั้น แต0ตามข(อเท็จจริงในคดีนี้ผู(ต(องหาไมมีเจตนาทุจริตยึดถือทรัพย�ของผู!เสียหายเป6น
ของตนเอง ไม0ได(เอาทรัพย�นั้นไปใช(ประโยชน�ตามสภาพของตัวทรัพย� มีเจตนาเพียงยึดเก็บรักษาทรัพย�ไว(รอ
ผู(เสียหายมาติดต0อเจรจาเรื่องเงินท่ีติดค(างค0าเช0า ค0าน้ํา ค0าโทรศัพท� และค0าไฟฟUาเท0านั้น การกระทําของ
ผู(ต(องหาไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย� จึงชี้ขาดไม0ฟUองผู(ต(องหาฐานลักทรัพย�ในเคหสถานในเวลากลางคืนโดยทํา
อันตรายสิ่งกีดก้ันสําหรับคุ(มครองบุคคลหรือทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๕ (๑), (๓), (๘)        
(คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี ๒๓๓/๒๕๔๗) 

   -  ผู(ต(องหาไปทวงหนี้ท่ีร(านผู(เสียหาย ไม0พบผู(เสียหาย จึงขนตู(เชื่อมโลหะของผู(เสียหายไปโดย
บอกกับบุตรผู(เสียหายว0าหากผู(เสียหายนําเงินไปชําระหนี้จะคืนตู(เชื่อมให(  เป นการเอาไปเพ่ือเป นหลักประกัน
การชําระหนี้เพ่ือให(ผู(เสียหายไปติดต0อชําระหนี้อันเป นการใช(อํานาจบังคับตามสิทธิของการเป นเจ(าหนี้โดย
พลการมิได(ฟUองร(องให(ถูกต(องตามกฎหมายเท0านั้น หาได(เป นการกระทําท่ีมีมูลเหตุจูงใจพิเศษมุ0งประสงค�             
เอาตู(เชื่อมไปเป นประโยชน�ต0อตนเองโดยเจตนาทุจริต จึงชี้ขาดไม0ฟUองผู(ต(องหาในข(อหาวิ่งราวทรัพย�ฯ                  
(คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี ๘๐/๒๕๔๙) 

    -  การท่ีจําเลยเอาเครื่องรับโทรทัศน�สี ๑ เครื่อง เครื่องเสียงสเตอริโอ ๑ เครื่องของกลางของ
ผู(เสียหายไปจากบ(านของผู(เสียหายเพราะ ส. ซ่ึงเป นสามีของผู(เสียหายเป นหนี้จําเลย โดยจําเลยไม0ได(ทําให(
ทรัพย�สินอย0างอ่ืนเสียหาย คงยกเอาทรัพย�ของกลางไปเท0านั้นโดยจําเลยบอกว0าถ(าอยากได(คืนให( ส. เอาเงินไป
ไถ0 ซ่ึงวันรุ0งข้ึนเม่ือเจ(าพนักงานตํารวจไปท่ีบ(านของจําเลย ก็พบจําเลยและทรัพย�ของกลางดังกล0าว เชื่อว0า
จําเลยเอาทรัพย�ของกลางไปเพ่ือให! ส. หรือผู!เสียหายไปติดตอชําระหนี้ท่ีค!างชําระตอกัน  การกระทําของ
จําเลยจึงมิได!เป6นการเอาทรัพย�ของผู!อ่ืนไปโดยทุจริตหรือเพ่ือแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได!โดยชอบด!วย
กฎหมายสําหรับตนเองหรือผู!อ่ืน ไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย�  (ฎ. ๒๒๗๙/๒๕๕๑)   

   คําพิพากษาศาลฎีกาท่ีวินิจฉัยวาเป6นการกระทําโดยทุจริต เชน 

   -  จําเลยทวงค0าแรงจากผู(เสียหายไม0ได( จําเลยจึงใช(มีดเหลียนฟ#นพยายามทําร(ายผู(เสียหาย              
เชื่อว0าเป นการฟ#นผู(เสียหายเพราะโกรธท่ีผู(เสียหายไม0จ0ายค0าแรงตามท่ีจําเลยทวง มิใช0เป นการฟ#นผู(เสียหายเพ่ือ
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ความสะดวกหรือเพ่ือเอาเครื่องสูบน้ําของผู(เสียหายไป การเอาเครื่องสูบน้ําของผู(เสียหายไปเกิดข้ึนหลังจากการ
ทําร(ายร0างกายขาดตอนไปแล(ว จําเลยจึงไม0มีความผิดฐานชิงทรัพย� แตการท่ีจําเลยเอาเครื่องสูบน้ําของ
ผู!เสียหายไป แม!จะฟSงได!ตามทางนําสืบของจําเลยวา จําเลยยึดเอาไปไว!ให!ผู!เสียหายไปจายคาแรงบุตรชาย
จําเลย จําเลยจึงจะคืนให! ก็ถือได!วาจําเลยเอาทรัพย�ของผู!เสียหายไปโดยมีเจตนาทุจริตอันเป6นความผิดฐาน
ลักทรัพย�แล!ว เพราะจําเลยไมมีอํานาจเอาทรัพย�ของผู!เสียหายไปโดยพลการได!  (ฎ.๒๕๔๙/๒๕๓๒) 

   -  แม(ข(อเท็จจริงจะฟ#งได(ว0า จําเลยกับพวกเข(าไปทําร(ายร0างกายผู(เสียหายจนได(รับบาดเจ็บ
และบังคับเอาทรัพย�สินของผู!เสียหายไปเทาท่ีคิดวาพอกับคาจ!างท่ีผู!เสียหายเป6นหนี้พวกจําเลยอยูเทานั้น 
ไมได!เอาทรัพย�สินอ่ืนๆท่ีมีคามากไปด!วยก็ตาม  แตการกระทําของจําเลยกับพวกดังกลาวเป6นการกระทําท่ี
ไมมีอํานาจตามกฎหมาย ศาลฎีกาโดยมติท่ีประชุมใหญ0 เห็นว0าเป6นการกระทําโดยมีเจตนาทุจริตแล!ว              
การกระทําของจําเลยกับพวกเป นการร0วมกันปล(นทรัพย�ของผู(เสียหาย  (ฎ.๖๗๔/๒๕๕๔ (ประชุมใหญ0)) 

   -  ก0อนจะเอาทรัพย�ของกลางของผู(เสียหายไปจําเลยท้ังสามได(ไปพบนายวิษณุ ผู(ใหญ0บ(าน
เพ่ือให(ช0วยพูดให(ผู(เสียหายชําระหนี้จําเลยท่ี ๑ เม่ือตกลงกันไม0ได( จําเลยท้ังสามจึงเอาทรัพย�ของกลางของ
ผู(เสียหายไป จําเลยท้ังสามบอกนางสาว ร. ว0าหากอยากจะได(ทรัพย�ของกลางของผู(เสียหายคืนให(ผู(เสียหายนํา
เงินท่ีกู(ยืมไปชําระ และจําเลยท้ังสามนําทรัพย�ของกลางของผู(เสียหายไปคืนพนักงานสอบสวน เม่ือพนักงาน
สอบสวนบอกให(จําเลยท้ังสามนําทรัพย�ของกลางมาคืน ประกอบกับหนังสือสัญญากู(เงินตามกฎหมายใหม0ท่ีระบุ
ว0า ผู(เสียหายจะชําระหนี้ให(จําเลยท่ี ๑ เดือนละ ๒,๐๐๐ บาท หากไม0ชําระยินยอมให(ยึดทรัพย�สินของผู(เสียหาย
โดยไม0มีข(อยกเว(น เชื่อว0าจําเลยท้ังสามเอาทรัพย�ของกลางของผู(เสียหายไปเพ่ือให!ผู!เสียหายไปติดตอชําระหนี้
เงินกู!ยืมท่ีค(างชําระจําเลยท่ี ๑ แต0การกระทําของจําเลยท้ังสามดังกล0าว เป6นการบังคับให!ผู!เสียหายชําระหนี้
โดยพลการ ซ่ึงไมมีอํานาจจะกระทําได!ตามกฎหมาย การกระทําของจําเลยท้ังสามถือเป นการกระทําโดยมี
เจตนาทุจริตแล(ว จึงเป นความผิดฐานฐานร0วมกันลักทรัพย�  (ฎ.๑๑๒๒๕/๒๕๕๕)   

   เอาทรัพย�ผู!อ่ืนไปในขณะเมาสุรา อาจถือได!วาไมมีเจตนาทุจริต 

   -  ผู(เสียหายกับจําเลยรู(จักกันมาก0อน ไปเท่ียวด่ืมสุราด(วยกัน พยานโจทก�ท่ีไปในท่ีเกิดเหตุกับ
จําเลยและผู(เสียหายเบิกความว0า ขณะท่ีกําลังรอรถโดยสารประจําทางอยู0นั้น จําเลยกับผู(เสียหายกอดกันใน
ฐานะคนรัก หลังเกิดเหตุเม่ือสิบตํารวจเอก ป. ตามไปพบจําเลยอยู0ห0างจากท่ีเกิดเหตุเพียงประมาณ ๑๐๐ เมตร 
พบจําเลยถอดเสื้อเอาเสื้อพาดบ0าไว( โดยจําเลยมีอาการมึนเมาและร(อยตํารวจโท น. พนักงานสอบสวนก็เบิก
ความตอบทนายจําเลยถามค(านว0า ขณะจับตัวจําเลย จําเลยมีอาการมึนเมา จากพฤติการณ�แห0งคดีเชื่อว0าจําเลย
รู(จักคุ(นเคยกับผู(เสียหายและจําเลยกระทําในขณะมึนเมา การท่ีจําเลยเอาสร(อยข(อมือทองคําของผู(เสียหายไป
นั้น ไม0ได(ประสงค�จะเอาไปในลักษณะเป นการประทุษร(ายต0อกรรมสิทธิ์ในทรัพย�ของผู(เสียหาย จําเลยมิได(เจตนา
ท่ีจะเอาทรัพย�ไปเพ่ือแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได(โดยชอบด(วยกฎหมายแต0อย0างใด การกระทําของจําเลยจึง            
ไมมีเจตนาทุจริต ไม0มีความผิดฐานชิงทรัพย� (ฎ.๑๐๑๔๓/๒๕๕๑)  

   -  เหตุท่ีจําเลยทําร(ายทุบบริเวณท(ายทอยและหลังของผู(เสียหายท่ี ๒ ในตอนแรก มีสาเหตุ
จากการท่ีผู(เสียหายท่ี ๒ เข(าไปปลุกจําเลยขณะหลับอยู0บนรถโดยสารมินิบัสของผู(เสียหายท่ี ๑ ซ่ึงขณะนั้น
จําเลยมีอาการเมาสุรา เม่ือผู(เสียหายท่ี ๒ ถามจําเลยว0าจะลงจากรถหรือไม0 จําเลยตอบว0าลง และเดินไปท่ี
ประตูด(านหลังของรถยนต�มินิบัสแต0กลับย(อนมาทําร(ายผู(เสียหายท่ี ๒ อีก ผู(เสียหายท่ี ๒ พยายามใช(กระบอกต๋ัว
เก็บเงินค0าโดยสารต0อสู(กับจําเลย ดังนั้น การท่ีจําเลยแยงเอากระบอกตั๋วเก็บเงินคาโดยสารแล!วลงจากรถว่ิง
หนีไปเป6นเพราะจําเลยเมาสุราและไมประสงค�จะตอสู!กับผู!เสียหายท่ี ๒ ประกอบกับผู(เสียหายท่ี ๒                   



๘๔ 
 

 

 

ใช(กระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารทําร(ายจําเลยด(วย การท่ีจําเลยแย0งเอากระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารจาก
ผู(เสียหายท่ี ๒ ไป ก็เพราะไม0ประสงค�ให(ผู(เสียหายท่ี ๒ ใช(กระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารติดตามมาทําร(าย       
จําเลยอีก  หากจําเลยประสงค�จะชิงทรัพย�  จําเลยอาจหยิบเอาเฉพาะเงินจากกระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสาร                 
ท้ิงกระบอกต๋ัวไว(แล(วหลบหนีไปก็อาจกระทําได( การท่ีจําเลยยังคงมีกระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารติดตัวอยู0 ทํา
ให(เห็นว0าจําเลยไม0ประสงค�ให(ผู(ใดนํากระบอกต๋ัวเก็บเงินค0าโดยสารมาทําร(ายจําเลยอีก การกระทําของจําเลยแม(
จะเป นการพาเอาทรัพย�ไปจากผู(เสียหายท่ี ๒ แต0ไมได!เกิดโดยเจตนาทุจริต จึงไม0เป นความผิดฐานชิงทรัพย�  
(ฎ.๓๖๓๐/๒๕๕๐)         

   เอาไปโดยถือวิสาสะ ถือวามิได!มีเจตนาท่ีจะเอาไปโดยทุจริต  

   -  ผู(เสียหายและจําเลยรู(จักกันก0อนเกิดเหตุ ๒ เดือน และเคยทํางานด(วยกันโดยจําเลยเป นผู(
ว0าจ(างให(ผู (เสียหายนําต(นกล(ายางไปส0งมอบให(แก0เกษตรกร วันเกิดเหตุผู (เสียหายยังเป นฝtายเชื้อเชิญให(
จําเลยเข(าไปในบ(านและไปนั่งพูดคุยกันท่ีโตzะอาหาร บ0งชี้ว0าผู(เสียหายกับจําเลยรู(จักและมีความคุ(นเคยกัน              
เป นอย0างดี ขณะท่ีจําเลยเอาอาวุธปrนของผู(เสียหายไป แม(เป นเรื่องท่ีจําเลยกระทําไปโดยพลการและมิได(บอก
กล0าวผู(เสียหายก0อน แต0ก็มีนายถาวร น(องเขยของผู(เสียหายรู(เห็น จึงเป นการเอาไปอย0างเปZดเผย นายถาวรยังให(
การในชั้นสอบสวนว0า นายถาวรเห็นจําเลยหยิบอาวุธปrนของผู(เสียหายไปโดยเข(าใจว0าผู(เสียหายอนุญาตจึงไม0ได(
ทักท(วง อันแสดงว0านายถาวรเองก็พบเห็นว0า ผู(เสียหายกับจําเลยมีความสัมพันธ�ท่ีดีต0อกันและจําเลยมิได(กระทํา
การใดท่ีมีพิรุธอันแสดงให(เห็นว0าต(องการท่ีจะลักอาวุธปrนของผู(เสียหาย ครั้นผู(เสียหายทราบจากนายถาวรว0า
จําเลยเอาอาวุธปrนไปและติดต0อสอบถามจําเลยทางโทรศัพท� จําเลยก็รับตอผู!เสียหายวาเอาอาวุธป]นไปจริง
และยังบอกผู!เสียหายวาจะนําไปคืนให! ซ่ึงผิดวิสัยของผู!ที ่ต!องการลักทรัพย�ของผู!อื ่นที่ยอมปฏิเสธการ
กระทําของตน แม(จําเลยจะนําอาวุธปrนไปคืนล0าช(าจนเป นเหตุให(ผู(เสียหายต(องเข(าร(องทุกข�ต0อพนักงานสอบสวน 
แต0จําเลยก็มิได(นําอาวุธปrนไปแสวงหาประโยชน�ด(วยการนําไปจําหน0ายหรือก0อหนี้ผูกพันอ่ืนใดและนําไปคืนให(
ผู(เสียหายพร(อมกระสุนปrนครบถ(วน ท่ีจําเลยไม0นําไปคืนให(ด(วยตนเองอาจเป นเพราะเกรงกลัวการถูกจับกุม
เพราะตกเป นผู(ต(องหาแล(ว จึงไม0พอฟ#งว0าเป นพิรุธ พฤติการณ�ของจําเลยเชื่อว0าจําเลยเอาอาวุธป]นของผู!เสียหายไป
โดยถือวิสาสะ มิได!มีเจตนาท่ีจะเอาไปโดยทุจริต จําเลยจึงไม0มีความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ. ๑๓๔๑๗/๒๕๕๕) 

   กระทําด!วยความคึกคะนอง ถือวามิได!มีเจตนาทุจริต 

   -  ผู(เสียหายและจําเลยท่ี ๑ พักอาศัยอยู0ในละแวกหมู0บ(านสวนสนแห0งเดียวกัน ในวันเกิดเหตุ
จําเลยท่ี ๑ ชักชวนผู(เสียหายให(ไปร0วมด่ืมเบียร�ด(วยกัน การท่ีจําเลยท่ี ๑ ล(วงกระเปvากางเกงของผู(เสียหายหยิบ
กระเปvาเงินออกมาจะเป นการเจตนาเพื ่อหาเงินไปซื้อเบียร�มาดื ่มต0อ เ มื ่อไม0มีเง ินในกระเปvาของ
ผู(เสียหาย การที่จําเลยท่ี ๑ ล(วงหยิบเอาโทรศัพท�เคลื่อนท่ีของผู(เสียหายออกมา นาจะเป6นเรื่องเจตนาของ
จําเลยท่ี ๑ ท่ีประสงค�จะโทรศัพท�ไปท่ีบ!านพักเพ่ือขอเงินมาซ้ือเบียร�เพ่ิมดังท่ีจําเลยท่ี ๑ นําสืบต0อสู( หลังเกิด
เหตุจําเลยท่ี ๑ มิได!หลบหนีไปแต0อย0างใด และผู(เสียหายไม0ได(ไปแจ(งความเพ่ือดําเนินคดีแก0จําเลยท่ี ๑ ทันที 
แต0ข(อเท็จจริงได(ความว0าหลังเกิดเหตุผู(เสียหายกลับไปบ(านพัก สักครูหนึ่งจําเลยท่ี ๑ นําโทรศัพท�เคล่ือนท่ีมาคืน
ให!แกผู!เสียหาย แม(ในการคืนโทรศัพท�เคลื่อนท่ีของจําเลยท่ี ๑ จะมีพฤติการณ�โยนโทรศัพท�ลงบนพ้ืนแล(วเอาเท(า
เหยียบไว(พร(อมกับพูดว0าอยากได(ให(คลานมาเอาก็เป นการกระทําที่ไม0สมควรเท0านั้น จากพฤติการณ�
ดังกล0าวเห็นว0าการกระทําของจําเลยท่ี ๑ เป นการทําไปด!วยความคึกคะนอง มิได!ประสงค�ตอทรัพย�โดยมี
เจตนาทุจริตเพื่อเอาทรัพย�ไปเป6นของตนเอง อันเป นการขาดองค�ประกอบของความผิดฐานลักทรัพย�              
(ฎ.๑๐๐๑๕/๒๕๕๓) 



๘๕ 
 

 

 

   -  จําเลยท่ี ๑ กับพวกชกต0อยกับพวกผู(เสียหาย จําเลยกับพวกเอาปากกาและกระเปvาของ
ผู(เสียหายไป แล(วพูดว0าอยากได(ให(ตามมาเอา แต0ก็ไม0ได(หลบหนี จนกระท่ังเจ(าพนักงานตํารวจจับกุม  
พฤติการณ�ของจําเลยกับพวกเป นการดึงทรัพย�สินเพ่ือหยามน้ําหน(ากันเท0านั้น เป นการกระทําด(วยความคึก
คะนองเพ่ือแสดงอวดให(เพ่ือนเห็นเท0านั้น  ไม0มีเจตนาเอาทรัพย�ของผู(เสียหายไปโดยทุจริต ไม0ผิดลักทรัพย�และ
ชิงทรัพย� (ฎ.๔๗๙๒/๒๕๓๓) 

  ๔.๔  ผิดลักทรัพย� ไมผิดฉ!อโกง 

   ความผิดฐานลักทรัพย�และความผิดฐานฉ!อโกง มีความแตกตางกันตรงท่ีการลักทรัพย�เป6น
การเอาทรัพย�ไปจากเจ!าของโดยพลการโดยเจ!าของไมยินยอมมอบกรรมสิทธิ์หรือการครอบครองให!                
แตการฉ!อโกงเป6นการท่ีเจ!าของทรัพย�สินยินยอมมอบทรัพย�สินให!เพราะถูกหลอกลวงด!วยการแสดง
ข!อความอันเป6นเท็จหรือปกปbดข!อความจริงซ่ึงควรบอกให!แจ!ง 

   -  การท่ีพยานโจทก�และโจทก�ร0วมยอมให(มีการโอนเงินไปตามเอกสารใบถอนเงินท่ีจําเลย
กระทําข้ึนนั้น มิได(ข้ึนอยู0กับข(อความในเอกสารดังกล0าวว0าจะเป นความจริงหรือความเท็จ แต0เป นการโอนเงินไป
เพราะเอกสารใบถอนเงินท่ีจําเลยได(รับมอบอํานาจให(กระทําได(มีรายการครบถ(วนและมีลายมือชื่อกับรหัส
ประจําตัวของจําเลย หากจําเลยไม0กระทําด(วยวิธีดังกล0าวย0อมไม0สามารถเอาเงินออกไปจากบัญชีของโจทก�ร0วม
ได(  การอนุมัติให(มีการโอนเงินออกไปจากบัญชีของโจทก�ร0วมจึงมิได!เกิดจากการท่ีจําเลยหลอกลวงด!วยการ
แสดงข!อความในเอกสารอันเป6นเท็จ และโดยการหลอกลวงดังว0านั้นได(ไปซ่ึงทรัพย�สินของโจทก�ร0วม  การท่ี
จําเลยกระทําเอกสารใบถอนเงินโดยมีข(อความอันเป นเท็จแล(วเสนอไปตามข้ันตอนเพ่ือให(มีการอนุมัติโอนเงิน
ตามเอกสารนั้น จึงเป6นเพียงวิธีการท่ีจะทําให!จําเลยเอาเงินของโจทก�รวมออกไปจากบัญชีของโจทก�รวมโดย
ทุจริต การกระทําของจําเลยมิใช0เป นความผิดฐานฉ(อโกง แต0เป นความผิดฐานลักทรัพย�ท่ีเป นของนายจ(าง            
(ฎ.๔๓๔๙/๒๕๔๕) 

    - พฤติการณ�ท่ีจําเลยท่ี ๑ ลงบันทึกรายการน้ําหนักชิ้นงานท่ีตกแต0งเสร็จแล(วให(สูงกว0าน้ําหนัก
ชิ้นงานท่ีแท(จริงโดยมีเจตนาร0วมกับจําเลยที่ ๒ ถึงที่ ๔ เพื่อเอาผงเงินและเศษชิ้นงานของโจทก�ร0วมไป ถือว0า
เป นการร0วมกันวางแผนโดยมีเจตนาลักทรัพย� ซ่ึงอยู0 ในความครอบครองของโจทก�ร0วมไปโดยทุจริต                   
เป นความผิดฐานลักทรัพย� ไม0เป นความผิดฐานฉ(อโกง (ฎ.๗๔๓๙/๒๕๕๕) 

  ๔.๕  ลักทรัพย�โดยใช!กลอุบาย 

   ความผิดลักทรัพย� (โดยใช!กลอุบาย) มีลักษณะการกระทําใกล!เคียงกับความผิดฐานฉ!อโกง
มาก เพราะเป6นการใช!อุบายหลอกลวงเชนเดียวกัน  ความแตกตางอยูท่ีวา การกระทําท่ีจะเป6นความผิด
ฐานลักทรัพย� จะต!องเป6นการเอาทรัพย�ของผู!อ่ืนไปโดยพลการโดยทุจริตลักษณะเป6นการประทุษร!ายตอ
กรรมสิทธิ์และการครอบครองของผู!อ่ืนโดยเขามิได!ยินยอมสงมอบให!โดยสมัครใจ มิใชได!ทรัพย�ไปเพราะ
ผู!อ่ืนยินยอมมอบให!เนื่องจากถูกหลอกลวง (ฎ.๖๘๙๒/๒๕๔๒ ประชุมใหญ) สวนความผิดฐานฉ!อโกงเป6น
เรื่องท่ีเจ!าของทรัพย�ได!อนุญาตหรือเต็มใจให!ทรัพย�สินไปเพราะผู!กระทําผิดใช!อุบายหลอกลวงอันเป6นผลให!
หลงเช่ือและมอบทรัพย�สินให!ถือได!วาเป6นความสมัครใจของผู!เสียหายท่ีสละการครอบครองทรัพย�สิน             
ให!ผู!หลอกลวง  

   -  พฤติการณ�ของจําเลยท่ีเอาสุราต0างประเทศของกลางใส0ไว(ในลังน้ําปลาแล(วใช(สกzอตเทปปZด
ลังไว(โดยนําลังน้ําปลาอีกใบหนึ่งมาวางทับ จากนั้นจึงนําไปชําระเงินนั้น ย0อมแสดงให(เห็นว0าจําเลยมีเจตนา



๘๖ 
 

 

 

ทุจริตท่ีจะเอาทรัพย�ของผู(เสียหายไปต้ังแต0แรกแล(ว การที่จําเลยนําลังน้ําปลาซึ่งมีสุราต0างประเทศซุกซ0อนอยู0
ภายในไปชําระราคาเท0ากับราคาน้ําปลาจนพนักงานแคชเชียร�มอบลังน้ําปลาท้ังสองลังให(จําเลยไปเป นเพียงกล
อุบายเพ่ือให(บรรลุผลคือ การเอาสุราต0างประเทศของกลางของผู(เสียหายไปโดยทุจริตเท0านั้น พนักงานแคชเชียร�
ซ่ึงเป นตัวแทนของผู(เสียหายมิได!มีเจตนาสงมอบการครอบครองสุราต0างประเทศให(แก0จําเลย การกระทําของ
จําเลยจึงเป นความผิดฐานลักทรัพย�ตามฟUอง หาใช0เป นความผิดฐานฉ(อโกง (ฎ.๓๙๓๕/๒๕๕๓) 

   -  จําเลยท้ังสองกระทําผิดฐานร0วมกันลักทรัพย�ของผู(เสียหายโดยเอาทรัพย�หลายรายการใส0ใน
กล0องกระดาษใส0พัดลม และนําผ0านเครื่องเก็บเงินของผู(เสียหายและชําระราคาสินค(าเท0ากับราคาค0าพัดลม ๓ 
เครื่อง ซ่ึงมีราคาน(อยกว0าราคาสินค(าในกล0องกระดาษดังกล0าวท่ีจําเลยลักไป จึงเป นการลักทรัพย�โดยใช(กล
อุบาย (ฎ.๘๕/๒๕๔๒) 

   -  จําเลยท่ี ๑ กับพวกได(พาผู(เสียหายไปพบจําเลยท่ี ๒ ซ่ึงอ(างตนว0าเป นเสี่ยใหญ0ต(องการซ้ือ
ท่ีดินจํานวนมาก โดยจําเลยท่ี ๓ อ(างตนว0าเป นท่ีปรึกษาบริษัทได(เข(าร0วมในการเจรจาด(วยหลังจากนั้นจําเลย             
ท่ี ๑ กับพวกได(เกลี้ยกล0อมให(ผู(เสียหายซ้ือรถยนต� โดยให(ผู(เสียหายเบิกเงินจากธนาคารจํานวน ๒๕๐,๐๐๐ 
บาท เพ่ือนําไปซ้ือรถยนต� เม่ือผู(เสียหายเบิกเงินมาแล(วได(มอบให(นาง ก. เก็บไว(ในตะกร(าหมาก แต0พวกของ
จําเลยท่ี ๑ ได(คว(าเงินจํานวนดังกล0าวไปให(จําเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ โดยจําเลยท่ี ๑ อ(างว0าจะเอาเงินไปให(เถ(าแก0
หรือเสี่ยใหญ0เพ่ือซ้ือรถ ในท่ีสุดจําเลยท่ี ๑ พาผู(เสียหาย และ นาง ก. ไปส0งท่ีบ(าน บอกว0าวันรุ0งข้ึนเวลา                 
๘ นาฬิกา จะมารับ ถึงกําหนดนัดจําเลยท่ี ๑ ไม0มาพบ ผู(เสียหายและนาง ก. ออกตามหาจําเลยท่ี ๑ กับพวก 
แต0ไม0พบ จึงทราบว0าถูกจําเลยท่ี ๑ กับพวกหลอกลวง และนําความไปแจ(งต0อเจ(าพนักงานตํารวจ การกระทํา
ของจําเลยท่ี ๑ และท่ี ๓ กับพวกเป6นกรณีมีเจตนาทุจริตท่ีจะเอาทรัพย�ของผู!เสียหายไปตั้งแตเบ้ืองต!น สวน
การหลอกลวงวาจะรับซ้ือท่ีดินจํานวนมากก็ดี หรือการหลอกลวงวาจะพาไปซ้ือรถยนต�ราคาถูกก็ดี ล!วน
เป6นการสร!างกลอุบายเพ่ือให!บรรลุผล คือการเอาเงินสดของผู(เสียหายจํานวน ๒๕๐,๐๐๐ บาท  ไปโดยทุจริต
อันเป นความผิดฐานลักทรัพย�ตามฟUอง หาใช0เป นความผิดฐานฉ(อโกงไม0 (ฎ.๓๒๔๕/๒๕๔๕)                

  ๔.๖  ผิดลักทรัพย� ไมผิดยักยอก 

    การวินิจฉัยวาการกระทําใดเป6นความผิดฐานลักทรัพย�หรือความผิดฐานยักยอก จะต!องดู
วาขณะเกิดเหตุทรัพย�อยูในความครอบครองของใคร  ถ!าอยูในความครอบครองของเจ!าของทรัพย� ก็เป6น
ความผิดฐานลักทรัพย�  แตถ!าอยูในความครอบครองของผู!กระทําผิด ก็เป6นความผิดฐานยักยอก การท่ี
เจ!าของมอบการครอบครองทรัพย�ให!ช่ัวคราวยังต!องถือวาการครอบครองอยูกับเจ!าของทรัพย� 

   -  จําเลยท้ังสองเป นลูกจ(างของโจทก�ร0วม ทําหน(าท่ีขับรถยนต�บรรทุกน้ํามันปาล�มของโจทก�
ร0วมจากอําเภอสิเกา จังหวัดตรัง ไปส0งแก0ลูกค(าท่ีเขตราษฎร�บูรณะ กรุงเทพมหานคร ท่ีจําเลยท้ังสอง
ครอบครองน้ํามันปาล�มของโจทก�ร0วมขณะเดินทางเป6นเพียงการครอบครองแทนโจทก�รวมไว!ช่ัวคราวช่ัวขณะหนึ่ง
เทานั้น การครอบครองน้ํามันปาล�มโดยแท(จริงยังอยู0ท่ีโจทก�ร0วม เม่ือจําเลยท้ังสองเอาน้ํามันปาล�มของโจทก�ร0วมไป 
จึงเป นการร0วมกันกระทําความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๘๕๔๕/๒๕๕๕) 

   -  ในขณะเกิดเหตุบริษัท ว.จํากัด และจําเลยท่ี ๓ และท่ี ๔ เป นผู(ครอบครองสินค(าปุvยเคมีไว(
แทนบริษัท ท. จํากัด(มหาชน) ดังนั้น ขณะเกิดเหตุ บริษัท ท. จํากัด (มหาชน) จึงเป นผู(เสียหายด(วย และ
สําหรับจําเลยท่ี ๓ และท่ี ๔ นั้นเป นลูกจ(างของบริษัท ว. จํากัด มีหน(าท่ีควบคุมหรือบรรทุกสินค(าดังกล0าวไปส0ง
ท่ีสถานีสินค(าของผู(เสียหาย  การครอบครองของจําเลยท่ี ๓ และท่ี ๔ เป6นการครอบครองแทนไว!ช่ัวคราวช่ัว



๘๗ 
 

 

 

ขณะหนึ่งเทานั้น  อํานาจการครอบครองสินค!าท่ีแท!จริงยังอยูกับผู!เสียหาย  เม่ือจําเลยท่ี ๓ และท่ี ๔ ร0วมกับ
พวกเอาทรัพย�สินดังกล0าวไปโดยทุจริต จึงเป นการกระทําความผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๑๓๐๗/๒๕๕๔) 

   -  จําเลยทํางานเป นเลขานุการส0วนตัวของผู(เสียหายและมีหน(าท่ีทํางานเพียงตามท่ีผู(เสียหาย
มอบหมาย ต(องถือว0าใบรับเงินช่ัวคราวยังอยูในความครอบครองของผู!เสียหายและผู(เสียหายมิได(มอบการ
ครองครองให(แก0จําเลย  ดังนั้นการท่ีจําเลยนําใบรับเงินชั่วคราวไปใช(ประกอบการขอรับเบ้ียประกันจาก ด.   
โดยผู(เสียหายมิได(มอบหมายหรือรู(เห็น ย0อมถือได(ว0าเป นการเอาไปจากผู(เสียหายโดยทุจริต  จําเลยจึงมีความผิด
ฐานลักทรัพย� (ฎ.๑๐๙๙/๒๕๕๔) 

   -  ข(อเท็จจริงรับฟ#งได(ว0าบริษัทเชลล�แห0งประเทศไทยจํากัด ผู(เสียหายซ้ือเครื่องคอมพิวเตอร�
แบบกระเปvาหิ้ว ยี่ห(อคอมแพค จากบริษัทโอลิมเปDยไทย จํากัด ในราคา ๑๗๕,๔๘๐ บาท ผู(เสียหายเก็บเครื่อง
คอมพิวเตอร�ดังกล0าวไว(ท่ีห(องสมุดของฝtายเทคนิคเพ่ือให(พนักงานฝtายเทคนิคใช(ในการให(บริการแก0ลูกค(าและ
จัดเก็บข(อมูลเก่ียวกับน้ํามันหล0อลื่นและจารบี  เม่ือเดือนสิงหาคม ๒๕๓๘ พนักงานฝtายเทคนิคและฝtายขาย
อุตสาหกรรมเก่ียวกับน้ํามันเครื่องและน้ํามันเชื้อเพลิงไปจัดสัมมนาท่ีโรงแรมโฆษะ จังหวัดขอนแก0น โดยนํา
เครื่องคอมพิวเตอร�เครื่องดังกล0าวไปด(วยหลังจากเสร็จการสัมมนามีการเก็บสิ่งของใส0ท(ายรถยนต�ของผู(เสียหาย
ซ่ึงนําไปใช(ในระหว0างสัมมนาและเครื่องคอมพิวเตอร�ดังกล0าวถูกนํามาเก็บไว(ท่ีท(ายกระโปรงรถยนต�ของ
ผู(เสียหายคันท่ีจําเลยซ่ึงเป นพนักงานฝtายขายอุตสาหกรรมน้ํามันหล0อลื่นของผู(เสียหายเป นผู(ขับ แล(วต0อมา
จําเลยให(นายณัฐพล ชินอมรพงษ� พ่ีจําเลยนําเครื่องคอมพิวเตอร�ดังกล0าวนั้นไปใช(ประโยชน�ส0วนตัวโดยทุจริต 
คดีมีป#ญหาต(องวินิจฉัยตามฎีกาของจําเลยว0า การกระทําของจําเลยเป นความผิดฐานยักยอก มิใช0ความผิดฐาน
ลักทรัพย� เห็นว0า การท่ีมีผู(นําเครื่องคอมพิวเตอร�ของผู(เสียหายไปเก็บไว(ท่ีท(ายกระโปรงรถยนต�ของผู(เสียหายคัน
ท่ีให(จําเลยนําไปใช(ในการทํางานโดยจําเลยไม0ทราบมาก0อนดังท่ีจําเลยเบิกความกล0าวอ(างนั้น ผู!เสียหายมิได!
สละการครอบครองเครื่องคอมพิวเตอร�แตอยางใด เครื่องคอมพิวเตอร�ยังอยูในความยึดถือของผู!เสียหาย
และจําเลยควรรู!วาผู!เสียหายจะต!องติดตามเอาเครื่องคอมพิวเตอร�คืน การท่ีจําเลยยอมให(นายณัฐพลนํา
เครื่องคอมพิวเตอร�ดังกล0าวไปใช(ประโยชน�ส0วนตัวจึงเป นการท่ีจําเลยเอาเครื่องคอมพิวเตอร�ไปจากการ
ครอบครองของผู(เสียหายเพ่ือแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได(โดยชอบด(วยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผู(อ่ืน             
การกระทําของจําเลยจึงเป6นความผิดฐานลักทรัพย� หาใชเป6นความผิดฐานยักยอกดังท่ีจําเลยกล0าวอ(างใน
ฎีกาไม0 (ฎ.๓๓๓๓/๒๕๔๕)  

   -  จําเลยเช0าท่ีดินของโจทก�ทําไร0 แล(วจําเลยขุดเอาดินจากท่ีดินนั้นไปขายโดยทุจริต จําเลยมี
ความผิดฐานลักทรัพย� ไม0ผิดฐานยักยอก เพราะการเช0าท่ีดินนั้น ผู(ให(เช0าให(เช0าทรัพย�สินในสภาพท่ีเป น
อสังหาริมทรัพย� เม่ือท่ีดินถูกขุดข้ึนมาแล(วย0อมเปลี่ยนสภาพเป นสังหาริมทรัพย� จึงถือไม0ได(ว0าเป นทรัพย�สินท่ีเช0า 
ดินท่ีถูกขุดข้ึนมาจึงคงอยูในความครอบครองของผู!ให!เชา (ฎ.๗๕๕/๒๕๒๗ ประชุมใหญ0, ฎ.๕๔๒๓/
๒๕๔๑)                      

  ๔.๗  ผิดลักทรัพย� ไมผิดชิงทรัพย� 

   การวินิจฉัยวาการกระทําใดเป6นความผิดฐานลักทรัพย�หรือฐานชิงทรัพย� ต!องพิจารณาวา
การใช!กําลังประทุษร!ายหรือขูเข็ญวาในทันใดนั้นจะใช!กําลังประทุษร!ายอันเป6นองค�ประกอบความผิดฐาน
ชิงทรัพย�เกิดข้ึนพร!อมกับการลักทรัพย�หรือเป6นเหตุการณ�ตอเนื่องกันหรือไม และเจตนาลักทรัพย�และ
เจตนาประทุษร!ายเกิดข้ึนพร!อมกันหรือไม หากเจตนาใดเจตนาหนึ่งมาเกิดภายหลังแยกจากกันได! ก็ไมเป6น
ความผิดฐานชิงทรัพย� แตเป6นความผิดฐานลักทรัพย� เชนเจตนามาทําร!ายผู!เสียหาย แตหลังจากทําร!าย
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แล!ว เกิดเจตนาลักทรัพย�จึงเอาทรัพย�ของผู!เสียหายไป หรือเจตนาลักทรัพย� แตเกิดโมโหได!ใช!กําลังทําร!าย
ผู!เสียหายตอ ก็เป6นความผิดเพียงความผิดฐานลักทรัพย� และทําร!ายรางกาย มิใชความผิดฐานชิงทรัพย� 

   - ก0อนท่ีจําเลยจะพาพรรคพวกมาทําร(ายผู(เสียหายนั้น ผู(เสียหายกับจําเลยมีเรื่องวิวาทกันมา
ก0อนแล(ว แต0จําเลยสู(ไม0ได(จึงวิ่งหนีไปตามพรรคพวกของจําเลยคือ นายสุรพงษ� บุญมี และนายทรงกรต บุญมี 
มารุมทําร(ายผู(เสียหายโดยจําเลยใช(เหล็กแป�บตีผู(เสียหายท่ีศีรษะจนล(มลง จากนั้นจําเลย นายสุรพงษ�                 
และนายทรงกรตก็ร0วมกันรุมทําร(ายผู( เสียหายจนได(รับบาดเจ็บ แล(วนายสุรพงษ�และนายทรงกรตขับ
รถจักรยานยนต�หลบหนีไป จําเลยคงอยู0ในท่ีเกิดเหตุเพียงคนเดียว จําเลยเข(าไปเตะท่ีใบหน(าผู(เสียหาย ๑ ครั้ง 
พร(อมกับพูดว0า “มึงทํากูเจ็บ ก็ต(องเอาของมึง” แล(วกระชากเอาสร(อยคอทองคําหนัก ๒ บาท พระเครื่องเลี่ยม
ทองคํา ๑ องค� โทรศัพท�เคลื่อนท่ี ๑ เครื่อง และเงินสดอีก ๓๐๐ บาท ของผู(เสียหายหลบหนีไป เห็นว0า            
จําเลยไมได!มีเจตนาท่ีจะชิงทรัพย�ของผู!เสียหายมาแตแรก แต0สาเหตุเนื่องจากผู(เสียหายกับจําเลยมีเรื่องวิวาท
กันก0อน จําเลยสู(ไม0ได(จึงพาพรรคพวกคือนายสุรพงษ�และนายทรงกรตมารุมทําร(ายผู(เสียหายในภายหลัง                 
ท่ีจําเลยเอาทรัพย�ของผู(เสียหายไป น0าจะเป นผลพลอยได(จากการท่ีผู(เสียหายถูกทําร(ายจนได(รับบาดเจ็บแล(ว
มากกว0า มิฉะนั้นจําเลยคงไม0พูดประโยคว0า “มึงทํากูเจ็บ ก็ต(องเอาของมึง” ซ่ึงมีลักษณะเป นการแก(แค(นจาก
การถูกผู(เสียหายทําร(ายมาก0อน การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิดฐานทําร(ายร0างกายและลักทรัพย�ของ
ผู(เสียหายตามท่ีศาลชั้นต(นพิพากษา ท่ีศาลอุทธรณ�พิพากษาว0าจําเลยมีความผิดฐานชิงทรัพย�มานั้น ศาลฎีกาไม0
เห็นพ(องด(วย (ฎ.๒๘๘๔/๒๕๕๐)   

   -  จําเลยท้ังสองวางแผนลวงโจทก�ร0วมไปในท่ีเกิดเหตุ แล(วจําเลยท่ี ๑ กระชากคอเสื้อโจทก�
ร0วมลงมาจากรถและร(องบอกจําเลยท่ี ๒ ว0ามาแล(ว จําเลยท่ี ๒ จึงเดินออกมาจากข(างทาง เม่ือโจทก�ร0วมปฏิเสธ
ไม0ยอมถอดเสื้อผ(าตามคําสั่ง จึงถูกจําเลยท่ี ๑ ต0อยท(องและใบหน(าหลายครั้งจนล(มคว่ํา จําเลยท่ี ๒ ร(องบอกว0า 
“เอามันให(สลบก0อน” จากนั้นจําเลยท้ังสองจึงรุมเตะทําร(ายโจทก�ร0วมจนกระท่ังสิ้นสติไป จําเลยท้ังสองเพียงแต0
ใช(หมัดและเท(าทําร(ายร0างกายโจทก�ร0วม ไม0ปรากฏว0ามีการใช(อาวุธหรือเลือกทําร(ายโจทก�ร0วมตรงบริเวณท่ีเป น
อวัยวะสําคัญอันอาจเป นอันตรายแก0ชีวิตได( ท้ังท่ีมีกําลังคนและแรงกายภาพเหนือกว0าอยู0ในทําเลปลอดคน กับ
มีเวลาและโอกาสท่ีจะเลือกกระทําแก0โจทก�ร0วมได(ตามอําเภอใจ บาดแผลท่ีโจทก�ร0วมถูกทําร(ายไม0ร(ายแรงจนทํา
ให(ถึงแก0ความตายได( แสดงว0าจําเลยท้ังสองมีเพียงเจตนาทําร(ายร0างกายโจทก�ร0วมเท0านั้น จําเลยท้ังสองจึงมี
ความผิดฐานทําร(ายร0างกายโจทก�ร0วมโดยไตร0ตรองไว(ก0อนจนได(รับอันตรายสาหัสตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๘    
หลังจากจําเลยท้ังสองรุมทําร(ายจนโจทก�ร0วมสลบแล(ว จําเลยท่ี ๒ จึงกระชากสร(อยคอของโจทก�ร0วมส0งให(
จําเลยท่ี ๑ แสดงให(เห็นว0าเม่ือแรกวางแผนลวงโจทก�ร0วมมายังท่ีเกิดเหตุจนกระท่ังรุมทําร(ายโจทก�ร0วมสลบนั้น 
จําเลยท้ังสองยังไม0มีเจตนาจะเอาทรัยพ�ของโจทก�ร0วม แต0หลังจากหยุดทําร(ายโจทก�ร0วมแล(ว จําเลยท่ี ๒ จึงเกิด
เจตนาโลภปลดทรัพย�ของโจทก�ร0วมส0งให(จําเลยท่ี ๑ แล(วพากันหลบหนี เจตนาตอทรัพย�ดังกลาวจึงเป6นคนละ
ตอนคนละเจตนากับการลวงโจทก�รวมมาทําร!ายจนได(รับอันตรายสาหัส บาดแผลของโจทก�ร0วมจึงมิได(เกิด
จากการมีเจตนาต0อทรัพย�ของโจทก�ร0วม แม(ภายหลังจําเลยท่ี ๒ จะใช(แรงกายภาพกระชากสร(อยไปจากคอ
โจทก�ร0วม แต0สร(อยคอและสร(อยข(อมือของโจทก�ร0วมเป นสร(อยเส(นเล็กจึงค0อนข(างขาดง0าย สภาพบาดแผลท่ีคอ
โจทก�ร0วมไม0มีร0องรอยบาดแผลจากการถูกสร(อยบาดตามแรงกระชากท่ีจําเลยท่ี ๒ กระทําต0อทรัพย�ปรากฏให(
เห็น แสดงว0าแรงกายภาพท่ีจําเลยท่ี ๒ กระทํานั้นไม0ถึงกับอันตรายแก0กายของโจทก�ร0วม สภาพเช0นนี้ไม0พอให(
ถือว0าเป นการประทุษร(ายแก0กายของโจทก�ร0วมตาม ป.อ. มาตรา ๑ (๖) การกระทําของจําเลยท้ังสองจึงเป น
เพียงความผิดฐานลักทรัพย�ในเวลากลางคืน (ฎ.๘๗๐๑/๒๕๔๗) 
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   -  ขณะเกิดเหตุผู(ตายสั่งให(จําเลยข้ึนไปจัดเรียงกระเปvาพลาสติกบนชั้นท่ี ๒ ของโกดังเก็บ
สินค(า จําเลยทําตามคําสั่งจนเกือบเสร็จแล(ว แต0ผู(ตายไม0พอใจและสั่งให(จําเลยจัดเรียงใหม0 จําเลยบอกว0าเหนื่อย
และปวดท(อง ผู(ตายพูดด0าว0าจําเลย จําเลยโกรธจึงหยิบท0อนไม(ด(ามร0มตีผู(ตาย เช่ือวาเหตุท่ีจําเลยฆาผู!ตาย
เนื่องจากโกรธท่ีผู!ตายดาจําเลย มิได!เกิดจากความประสงค�ตอทรัพย�มากอน  การลักทรัพย�เป6นการกระทําโดย
เจตนาที่เกิดขึ้นภายหลังอันเป6นคนละกรรมกับการกระทําผิดฐานฆาผู!อื่นซึ่งขาดตอนไปแล!ว ไมเป6น
ความผิดฐานชิงทรัพย� (ฎ.๘๘๓๖/๒๕๕๒) 

   -  ขณะท่ีจําเลยซ่ึงเป นอดีตสามีของผู(เสียหายท่ี ๑ ไปเคาะประตูเรียกท่ีบ(านพักของผู(เสียหาย
ท่ี ๑ มีผู(เสียหายท่ี ๒ ซ่ึงเป นคู0รักใหม0ของผู(เสียหายท่ี ๑ เป นผู(มาเปZดประตูห(อง ทันทีท่ีจําเลยเห็นผู(เสียหายท่ี ๑ 
เดินออกมาจากห(องจึงเข(าไปทําการกระตุกสร(อยคอทองคําของผู(เสียหายท่ี ๑ แล(วหลังจากนั้น จึงทําการตบตี
ผู(เสียหายท่ี ๑ นั้น เห็นว0า การตบตีทําร!ายผู!เสียหายท่ี ๑ เกิดข้ึนหลังจากจําเลยได!กระตุกสร!อยคอของ
ผู!เสียหายท่ี ๑ จนหลุดออกแล!ว  ดังนั้น การกระตุกสร(อยคอกับการตบตีทําร(ายร0างกาย จึงแยกออกเป น ๒ 
ตอน จําเลยมิได(ลักทรัพย�โดยใช(กําลังประทุษร(ายหรือขู0เข็ญว0าในทันใดนั้นจะใช(กําลังประทุษร(ายผู(เสียหายท่ี ๑ 
เพ่ือความสะดวกแก0การลักทรัพย�หรือการพาทรัพย�นั้นไปตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๙ (๑)                
แต0ตามท่ีจําเลยเข(าไปกระทําการกระตุกสร(อยคอของผู(เสียหายท่ี ๑ จนขาดออกจากกันและเอาสร(อยคอกับรูป
สัญลักษณ�ศาสนาอิสลามทองคํา ๑ องค�ไป จึงเป นเรื่องท่ีจําเลยใช(กิริยาฉกฉวยเอาสร(อยคอและรูปสัญลักษณ�
ศาสนาอิสลามทองคําของผู(เสียหายท่ี ๑ ไปซ่ึงหน(า จึงเป นความผิดฐานวิ่งราวทรัพย�ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๓๓๖ (ฎ.๖๙๑/๒๕๕๔) 

  ๔.๘  ตัวการ 

    -  ในวันเวลาและสถานท่ีเกิดเหตุจําเลยท่ี ๑ เข(าไปในบ(านอันเป นเคหสถานท่ีอยู0อาศัยของ 
นาย ร. ผู(เสียหาย แล(วลักเอาแม0แรงตะเข(จํานวน ๑ อัน ราคา ๑,๔๐๐ บาท ถังแกzสจํานวน ๑ ถัง ราคา ๕๐๐ 
บาท ปากกาสําหรับจับเหล็กจํานวน ๑ ตัว ราคา ๑,๐๐๐ บาท รอกสําหรับยกรถจํานวน ๑ ตัว ราคา ๒,๐๐๐ 
บาท แม0แรงยกรถขนาดเล็กจํานวน ๔ ตัว ราคา ๒๐๐ บาท และป#�มสูบน้ําจํานวน ๒ ตัว ราคา ๔๐ บาท            
ของผู(เสียหายกับเครื่องสูบน้ําจํานวน ๑ เครื่อง ราคา ๖,๐๐๐ บาท ของนาง ม. ซ่ึงอยู0ในความครอบครองของ
ผู(เสียหายไปโดยทุจริต โดยใช(ยานพาหนะเพ่ือสะดวกแก0การกระทําผิดหรือพาทรัพย�นั้นไป คดีนี้มีป#ญหาท่ีต(อง
วินิจฉัยตามฎีกาของโจทก�ว0า จําเลยท่ี ๒ ได(ร0วมกระทําความผิดกับจําเลยท่ี ๑ หรือไม0 โจทก�มีผู(เสียหายเบิก
ความว0า ผู(เสียหายกับนาง ส. ซ่ึงเป นภริยาไม0อยู0บ(าน แต0มีนาง ก. มารดาของนาง ส.เฝUาบ(าน เม่ือพยานกลับมา 
นาง ก.บอกว0าจําเลยท้ังสองมาเอาทรัพย�สินของผู(เสียหายไป จําเลยท่ี ๒ เป นลูกจ(างของจําเลยท่ี ๑ นาง ก.เบิก
ความว0าจําเลยท่ี ๑ บอกว0าจะมาเอาสิ่งของของจําเลยท่ี ๑ พยานจึงว0าถ(าเป นของจําเลยท่ี ๑ ก็เอาไป แต0หาก
ไม0ใช0อย0าเอาไป นาง ส.เบิกความว0า หลังทราบเรื่องจากนาง ก.พยานได(ไปปรึกษากับเจ(าพนักงานตํารวจและนํา
หมายเรียกไปท่ีบ(านจําเลยท่ี ๑ จําเลยท่ี ๑ อ(างว0าทรัพย�สินท่ีเอาไปเป นของจําเลยท่ี ๑ เอง เม่ือเจ(าพนักงาน
ตํารวจจับตัวมา จําเลยท่ี ๑ อ(างว0า เป นทรัพย�สินของจําเลยท่ี ๑ เจ(าพนักงานตํารวจจับตัวมา จําเลยท่ี ๒ มา
ด(วย เพราะอยู0ด(วยกัน สิบตํารวจเอก ช. ผู(จับเบิกความว0า ชั้นจับกุมจําเลยท้ังสองให(การปฏิเสธ ร(อยตํารวจเอก 
ส. พนักงานสอบสวนเบิกความว0า ชั้นสอบสวนจําเลยท้ังสองให(การปฏิเสธ ส0วนจําเลยท่ี ๒ นําสืบว0า จําเลยท่ี ๒ 
เคยเป นลูกจ(างของจําเลยท่ี ๑ วันเกิดเหตุจําเลยท่ี ๑ ขับรถยนต�กระบะมาตามจําเลยท่ี ๒ ให(ไปช0วยขนอุปกรณ�
ซ0อมรถของจําเลยท่ี ๑ ท่ีผู(เสียหายยืมไป เห็นว0า ท่ีโจทก�กล0าวอ(างว0าจําเลยท่ี ๒ ร0วมกระทําความผิดคงได(ความ
เพียงว0า จําเลยท่ี ๒ ได!รวมกับจําเลยท่ี ๑ ในการขนทรัพย�สินของผู!เสียหายเทานั้น กรณีไม0มีพฤติการณ�
แวดล(อมอันส0อเจตนาของจําเลยท่ี ๒ อย0างอ่ืนประกอบ จําเลยท่ี ๑ ใช(กลอุบายในการลักทรัพย�โดยอ(างต0อนาง 
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ก.ว0าจะมาเอาสิ่งของของจําเลยท่ี ๑ เม่ือผู(เสียหายตามไปท่ีบ(านจําเลยท่ี ๑ อ(างว0าทรัพย�สินดังกล0าวเป นของ
ตนเอง แม!ถูกจับก็ยังคงอ!างวาเป6นของตนเอง ท่ีจําเลยท่ี ๒ อ!างวาจําเลยท่ี ๑ มาตามให!ไปชวยขนอุปกรณ�
ซอมรถของจําเลยท่ี ๑ ท่ีผู!เสียหายยืมไปจึงมีเหตุผลนารับฟSง ข(อเท็จจริงได(ความว0าเม่ือได(ทรัพย�สินไปแล(ว 
จําเลยท่ี ๑ เป6นผู!ครอบครองเพียงลําพังและเก็บไว!ในท่ีเปbดเผยในบ!านของจําเลยท่ี ๑ เองมิได!นําไปซุกซอน
หรือนําไปจําหนายแบงเงินกัน อันจะสอให!เห็นเจตนาทุจริตของจําเลยท่ี ๒ เม่ือถูกจับจําเลยท่ี ๒ ก็ให(การ
ปฏิเสธในทันทีท้ังชั้นจับกุมและชั้นสอบสวน กับได(ความจากคําของสิบตํารวจเอก ช.ตอบทนายจําเลยท่ี ๒ ถาม
ค(านว0า จําเลยท่ี ๒ บอกวาไมรู!เรื่องด!วย จําเลยท่ี ๑ เป6นคนบอกให!ไปเอาของ ดังนี้ ลําพังเพียงพฤติการณ�ท่ี
จําเลยท่ี ๒ ไปช0วยจําเลยท่ี ๑ ขนทรัพย�สินของผู(เสียหายดังกล0าวไม0พอฟ#งว0าจําเลยท่ี ๒ได(ร0วมลักทรัพย�กับ
จําเลยท่ี ๑ ท่ีศาลอุทธรณ�ภาค ๗ พิพากษายกฟUองโจทก�สําหรับจําเลยท่ี ๒ มานั้น ศาลฎีกาเห็นพ(องด(วยในผล 
ฎีกาของโจทก�ฟ#งไม0ข้ึน (ฎ.๔๓๑๔/๒๕๔๗) 

 ๔.๙  ความผิดหลายกรรม 

   -  ความผิดฐานลักบัตรเครดิตเป นความผิดสําเร็จในตัวโดยอาศัยเจตนาแยกต0างหากจาก
ความผิดฐานปลอมเอกสารสิทธิ ใช(เอกสารสิทธิปลอม และฐานฉ(อโกง การกระทําตามฟUองจึงเป นความผิด 
๒ กรรม  (ฎ.๔๒๔๓/๒๕๕๕) 

   -  สัญญาณโทรศัพท�เป นกรรมวิธีแปลงเสียงพูดให(เป นกระแสไฟฟUาแล(วส0งกระแสไฟฟUานั้นไป
ในสายลวดไปเข(าเครื่องท่ีศูนย�ชุมสายประจําภูมิภาคของการสื่อสารแห0งประเทศไทยผู(เสียหาย แล(วแปลง
สัญญาณไฟฟUาเป นคลื่นวิทยุส0งไปยังเครื่องรับปลายทางในต0างประเทศ เครื่องรับปลายทางจะแปลงสัญญาณ
กลับเป นเสียงพูดอีกครั้งหนึ่ง สัญญาณโทรศัพท�จึงเป นกระแสไฟฟUาท่ีแปลงมาจากเสียงพูดเคลื่อนท่ีไปตามสาย
ลวดท่ีจําเลยต0อพ0วงเป นตัวนําจากท่ีหนึ่งไปยังอีกท่ีหนึ่ง การท่ีจําเลยลักเอาสัญญาณโทรศัพท�จากสายโทรศัพท�
ซ่ึงอยู0ในความครอบครองของผู(เสียหายไปใช(เพ่ือประโยชน�ของจําเลยโดยทุจริต จึงเป นความผิดฐานลักทรัพย�  
จําเลยกระทําผิดฐานลักทรัพย�ต0อผู(เสียหายรายเดียวกันลักษณะการกระทําความผิดอย0างเดียวกัน สถานท่ีเกิด
เหตุเดียวกันและมีเจตนาประสงค�ต0อผลอย0างเดียวกัน แตจําเลยกระทําความผิดแตละครั้งตางวันตางเวลากัน 
มิได!กระทําตอเนื่องติดตอกัน และหลังจากกระทําแต0ละครั้งบรรลุวัตถุประสงค�สมดังเจตนาแล(ว จําเลยก็เลิก
กระทําโดยถอดเครื่องโทรศัพท�ออกจากสายสัญญาณโทรศัพท�ท่ีต0อพ0วงเชื่อมติดกันไว(อันเป นการเลิกกระทํา
ความผิดในครั้งนั้น ๆ โดยเด็ดขาด การกระทําความผิดครั้งต0อไปต(องนําเครื่องโทรศัพท�ไปพ0วงกับสายสัญญาณ
โทรศัพท�ของผู(เสียหายใหม0ทุกครั้ง การกระทําความผิดของจําเลยแต0ละครั้งจึงแยกต0างหากจากกันอันเป นการ
กระทําความผิดต0างกรรมต0างวาระ  (ฎ.๒๒๘๖/๒๕๔๕) 

   -  ขณะเกิดเหตุจําเลยทํางานเป นลูกจ(างของโจทก�ร0วมสาขาจอมบึง ตําแหน0งพนักงานพิธีการ
สินเชื่อ มีหน(าท่ีรับซ้ือขายลดเช็คของลูกค(าโจทก�ร0วมโดยจะต(องลงรายละเอียดข(อมูลในเครื่องคอมพิวเตอร�และ
สมุดบันทึก เม่ือวันท่ี ๔ พฤษภาคม ๒๕๓๘ จําเลยบันทึกรายละเอียดข(อมูลในเครื่องคอมพิวเตอร�อันเป นเท็จว0า
นาย ป. นําเช็คมาขายลดแก0โจทก�ร0วม ๑ ฉบับ โดยไม0มีการซ้ือขายลดเช็คจริง และได(นําใบเสร็จรับเงินจากการ
ขายลดเช็คดังกล0าวเข(าบัญชีของนาย ป.ซ่ึงเป นบัญชีปลอมท่ีเปZดในวันเดียวกันนั้นจํานวน ๔๔๓,๐๔๑.๑๐ บาท 
แล(วจําเลยทํารายการถอนเงินสดจากโจทก�ร0วมจํานวน ๓๔๐,๐๐๐ บาท ให(แก0จําเลยรับไปแทนนาย ป. ต0อมา
วันท่ี ๙ พฤษภาคม ๒๕๓๘ จําเลยนําสมุดคู0ฝากของนาย ป. ทํารายการถอนเงินสดจากโจทก�ร0วมอีก ๖๐,๐๐๐ 
บาท ต0อมาวันท่ี ๒๒ สิงหาคม ๒๕๓๘ จําเลยบันทึกรายละเอียดข(อมูลในเครื่องคอมพิวเตอร�อันเป นเท็จอีกว0า
นาย ส.นําเช็คมาขายลดแก0โจทก�ร0วม ๑ ฉบับ โดยไม0มีการซ้ือขายลดเช็คจริงและได(นําใบเสร็จรับเงินจากการ
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ขายลดเช็คดังกล0าวเข(าบัญชีของนาย ป.จํานวน ๔๖๔,๗๓๙.๗๕ บาท ครั้นในวันท่ี ๒๓ สิงหาคม ๒๕๓๘ จําเลย
นําสมุดคู0ฝากของนาย ป.ทํารายการถอนเงินสดจากโจทก�ร0วมจํานวน ๒๕๐,๐๐๐ บาท และในวันท่ี ๔ ตุลาคม 
๒๕๓๘ จําเลยทํารายการขอออกแคชเชียร�เช็คและถอนเงินสดจากโจทก�ร0วมรวมจํานวน ๑๙๔,๕๐๐ บาท      
การกระทําของจําเลยดังกล0าวศาลชั้นต(นและศาลอุทธรณ�ภาค ๗ พิพากษาต(องกันว0าเป นความผิดฐานลักทรัพย� 
๔ กรรม ต0างกัน  คดีคงมีป#ญหาวินิจฉัยตามฎีกาของจําเลยในชั้นนี้เพียงว0าจําเลยกระทําความผิดเพียง ๒ กรรม 
หรือไม0  ในป#ญหาข(อนี้จําเลยฎีกาว0า ลักษณะแห0งการกระทําในคดีนี้เป นการกระทําความผิดเพียง ๒ กรรม 
เพราะเม่ือจําเลยบันทึกรายละเอียดข(อมูลรายการขายลดเช็คท่ีอ(างว0าเป นของนาย ป.และของนาย ส.ในเครื่อง
คอมพิวเตอร�จนกระท่ังได(รับใบเสร็จรับเงินการขายลดเช็คแต0ละฉบับ ถือได(ว0าการลักเงินของโจทก�ร0วมจํานวน
ตามใบเสร็จรับเงินจากการขายลดเช็คแต0ละฉบับเป นความผิดฐานลักทรัพย�ท่ีสําเร็จแล(ว การนําเงินจํานวนตาม
ใบเสร็จรับเงินจากการขายลดเช็คเข(าบัญชีนาย ป.ซ่ึงเป นบัญชีปลอมก็เป นเพียงนําจํานวนเงินท่ีลักสําเร็จแล(ว            
๒ ครั้ง ไปพักไว(ในบัญชีดังกล0าว  เม่ือมีการถอนเงินออกจากบัญชีดังกล0าวในภายหลังไม0ว0าจะก่ีครั้งก็ตามย0อมไม0
เป นความผิดฐานลักทรัพย�อีกนั้น เห็นว0า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ บัญญัติว0า "ผู(ใดเอาทรัพย�ของ
ผู(อ่ืน...ไปโดยทุจริต ผู(นั้นกระทําความผิดฐานลักทรัพย�..."ความผิดฐานลักทรัพย�มีองค�ประกอบท่ีสําคัญข(อหนึ่ง
คือ การเอาทรัพย�ของผู(อ่ืนไป คดีนี้โจทก�ฟUองว0าจําเลยลักเงินสดของโจทก�ร0วมไป ๔ ครั้ง คือ เม่ือวันท่ี ๔ 
พฤษภาคม ๒๕๓๘ จํานวน ๓๔๐,๐๐๐ บาท วันท่ี ๙ พฤษภาคม ๒๕๓๘ จํานวน ๑๐๓,๐๐๐ บาท วันท่ี ๒๓ 
สิงหาคม ๒๕๓๘ จํานวน ๒๗๐,๐๐๐ บาท และวันท่ี ๔ ตุลาคม ๒๕๓๘ จํานวน ๑๙๔,๕๐๐บาท ซ่ึงการจะเป6น
ความผิดฐานลักทรัพย�สําเร็จในแตละครั้งก็ตอเม่ือจําเลยเบิกเอาเงินสดของโจทก�รวมไปจากโจทก�รวม 
ดังนั้น การท่ีจําเลยบันทึกรายละเอียดข(อมูลรายการขายลดเช็คแต0ละฉบับในเครื่องคอมพิวเตอร�อันเป นเท็จ จึง
เป นเพียงการใช(กลอุบายทําหลักฐานอันเป นเท็จว0ามีลูกค(านําเช็คแต0ละฉบับไปขายลดให(แก0โจทก�ร0วม แม(การ
บันทึกข(อมูลรายการขายลดเช็คแต0ละฉบับดังกล0าวจะสําเร็จจนได(รับใบเสร็จรับเงินจากการขายลดเช็คแล(วนํา
ใบเสร็จรับเงินดังกล0าวไปเปZดบัญชีเงินฝากชื่อบัญชีนาย ป. ซ่ึงเป นบัญชีปลอมท่ีโจทก�ร0วมนั่นเอง เพ่ือพักจํานวน
เงินท่ีจะลักไว(ก็ตาม  แต0จํานวนเงินตามใบเสร็จรับเงินหรือจํานวนเงินในบัญชีเงินฝากปลอมดังกล0าวยังเป น
กรรมสิทธิ์และอยู0ในความครอบครองของโจทก�ร0วม โดยเฉพาะบัญชีเงินฝากนั้นเป นเพียงสมุดบันทึกรายการท่ี
โจทก�ร0วมใช(เป นหลักฐานควบคุมการฝากและถอนเงินของเจ(าของบัญชีเท0านั้น และการถอนเงินจากบัญชี
ดังกล0าวในแต0ละครั้งจําต(องทํารายการถอนเงินในแบบพิมพ�ใบถอนเงิน ฉะนั้น ตราบใดท่ียังไมมีการถอนเงินไป
จากโจทก�รวมองค�ประกอบในความผิดฐานลักทรัพย�ในข!อเอาทรัพย�ไปจึงยังไมเกิดข้ึน เม่ือเป นเช0นนี้การท่ี
ปรากฏจํานวนเงินในบัญชีท่ีแม(จะเปZดเป นเท็จไว(ก็ยังถือไม0ได(ว0า การลักเงินสดของโจทก�ร0วมสําเร็จแล(วดังท่ี
จําเลยฎีกา เม่ือข(อเท็จจริงฟ#งเป นยุติตามคําพิพากษาศาลอุทธรณ�ภาค ๗ แล(วว0าจําเลยทํารายการถอนเงินโดย
อ(างเท็จว0ามีลูกค(ามาถอนแล(วเอาเงินสดของโจทก�ร0วมไป ๔ ครั้ง ตามวันและจํานวนท่ีศาลอุทธรณ�ภาค ๗ ฟ#งมา 
จึงเป6นการลักเงินสดของโจทก�รวมคนละวันตางวาระกัน การกระทําของจําเลยจึงเป6นความผิดฐานลัก
ทรัพย� ๔ กรรม ตางกัน มิใช ๒ กรรม ดังท่ีจําเลยฎีกา" พิพากษายืน (ฎ.๑๑๔๗/๒๕๔๖) 

   การกระทํากรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท 

   - จําเลยทั้งสองร0วมกันลักทรัพย�ของผู(เสียหายซึ่งเป นนายจ(างเมื่อวันที่ ๑๖ เมษายน ๒๕๕๐ 
และร0วมกันปลอมใบส0งของ เล0มท่ี ๓/๓ เลขท่ี ๑๘ ลงวันท่ี ๑๖ เมษายน ๒๕๕๐ อันเป นเอกสารสิทธิของผู(เสียหาย 
แล(วนําใบส0งของท่ีทําปลอมข้ึนนั้นไปแสดงต0อนาง ส. กรรมการผู(จัดการของผู(เสียหายในวันเดียวกัน แม!การปลอม
เอกสารดังกลาวจะกระทําภายหลังจากจําเลยท้ังสองลักทรัพย�สําเร็จ แตก็เป6นการกระทําท่ีเก่ียวเนื่องกัน  โดย
จําเลยท้ังสองมีเจตนาท่ีจะใช(เอกสารปลอมท่ีทําข้ึนเป นหลักฐานเพ่ือปกปZดการกระทําของตนท่ีได(ลักทรัพย�ของ
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ผู(เสียหายไป ความผิดฐานร0วมกันปลอมเอกสารสิทธิและใช(เอกสารสิทธิปลอมกับความผิดฐานร0วมกันลักทรัพย�
นายจ(าง จึงเป นการกระทําโดยมีเจตนาเดียวกัน เป นการกระทํากรรมเดียวเป นความผิดต0อกฎหมายหลายบท  
(ฎ.๑๖๙๔/๒๕๕๕) 

  ๔.๑๐  ข!อเท็จจริงตามท่ีปรากฏในทางพิจารณาตางจากฟLอง 

   วันเวลาเกิดเหตุตามฟLองแตกตางจากวันเกิดเหตุในทางพิจารณา 

   -  ท่ีจําเลยฎีกาในประการต0อไปว0า คดีนี้โจทก�ฟUองว0า เม่ือระหว0างวันท่ี ๓ สิงหาคม ๒๕๓๘  
ถึงวันท่ี ๑๔ สิงหาคม ๒๕๓๘ เวลากลางวันและกลางคืนติดต0อกันวันเวลาใดไม0ปรากฏชัดจําเลยลักเครื่อง
คอมพิวเตอร�แบบกระเปvาหิ้ว ยี่ห(อคอมแพค ๑ เครื่องราคา ๑๗๐,๐๐๐ บาท ของผู(เสียหายไป แต0ข(อเท็จจริง
ตามท่ีปรากฏในทางพิจารณากลับปรากฏว0าจําเลยลักเครื่องคอมพิวเตอร�ของผู(เสียหายไปหลังจากวันท่ี ๑๙ 
สิงหาคม ๒๕๓๘ ซ่ึงมีการจัดสัมมนาท่ีจังหวัดขอนแก0นแล(ววันเวลาตามท่ีปรากฏในทางพิจารณาจึงแตกต0างกับ
วันเวลาดังท่ีกล0าวในฟUอง ทําให(จําเลยเสียเปรียบในการต0อสู(คดีและจําเลยไม0สามารถต0อสู(คดีได(ถูกต(องศาลต(อง
ยกฟUองโจทก�นั้นเห็นว0า การท่ีข!อเท็จจริงตามท่ีปรากฏในทางพิจารณาแตกตางกับข!อเท็จจริงดังท่ีกลาวใน
ฟLองเก่ียวกับเวลากระทําความผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม 
บัญญัติมิให!ถือวาตางกันในข!อสาระสําคัญ ท้ังมิให(ถือว0าข(อท่ีพิจารณาได(ความนั้นเป นเรื่องเกินคําขอหรือเป น
เรื่องท่ีโจทก�ไม0ประสงค�ให(ลงโทษจึงไม0เป นเหตุให(ต(องยกฟUองตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง  เว(นแต0จะปรากฏแก0ศาลว0าการท่ีฟUองผิดไปเป นเหตุให(จําเลยหลงต0อสู( จึงจะถือว0า
ข(อเท็จจริงท่ีแตกต0างกันเป นข(อแตกต0างในข(อสาระสําคัญอันเป นเหตุให(ต(องยกฟUอง  แต0ตามท่ีนาย ส. พยาน
โจทก�เบิกความว0า เม่ือวันท่ี ๑๙ สิงหาคม ๒๕๓๘ พนักงานฝtายเทคนิคและฝtายขายอุตสาหกรรมเก่ียวกับ
น้ํามันเครื่องและน้ํามันเชื้อเพลิงของผู(เสียหายไปจัดสัมมนาท่ีโรงแรมโฆษะ จังหวัดขอนแก0น โดยนําเครื่อง
คอมพิวเตอร�ไปด(วยนั้น  จําเลยก็นําสืบข(อเท็จจริงตรงตามท่ีนาย ส.เบิกความแสดงว0าจําเลยมิได(หลงต0อสู(            
กรณีมิใช0เรื่องท่ีฟUองผิดไปเป นเหตุให(จําเลยหลงต0อสู(  เม่ือข(อแตกต0างดังกล0าวมิใช0สาระสําคัญท้ังจําเลยมิได(หลง
ต0อสู(ศาลจึงลงโทษจําเลยตามข(อเท็จจริงท่ีได(ความนั้นได( ซ่ึงเป นไปตามข(อยกเว(นท่ีบัญญัติไว(ในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง  (ฎ.๓๓๓๓/๒๕๔๕)             

   ทรัพย�ตามฟLองแตกตางกับท่ีปรากฏในทางพิจารณา 

   - โจทก�ฟUองว0าจําเลยลักเอาเม็ดพลาสติกท่ีโม0บดแล(วของผู(เสียหายไป แต0ทางพิจารณา        
ได(ความว0า ผู(เสียหายกับจําเลยประกอบธุรกิจร0วมกัน โดยจําเลยมีหน(าท่ีแต0เพียงผู(เดียวท่ีไปประมูลเม็ดพลาสติกมือ
สองนํามาบดแล(วนําไปขายและเก็บเงินจากลูกค(า ส0วนโจทก�มีหน(าท่ีออกเงินลงทุน แต0สาเหตุท่ีผู(เสียหายดําเนินคดี
นี้ แก0จําเลย เนื่องจากจําเลยนําเม็ดพลาสติกที่บดแล(วไปขายให(แก0ลูกค(า เมื่อรับเงินมาแล!วไมยอมสงมอบ
ให!แกผู!เสียหายหาใชจําเลยลักเม็ดพลาสติกไม ทรัพย�ท่ีกลาวหาวาจําเลยกระทําความผิดจึงแตกตางจาก
ข!อเท็จจริงท่ีได!ความจากทางพิจารณาเพราะเงินท่ีจําเลยไม0ยอมมอบแก0ผู(เสียหายไม0ใช0สิ่งของท่ีเก่ียวข(องกับ
การกระทําท้ังหลายท่ีอ(างว0าจําเลยกระทําความผิด จึงเป นข(อแตกต0างในสาระสําคัญ และศาลไม0อาจนํา
ข(อเท็จจริงท่ีได(จากทางพิจารณามาวินิจฉัยว0าจําเลยกระทําความผิดอาญาฐานใดได( เพราะเป นการพิพากษา 
เกินฟUอง  (ฎ.๓๑๑๔/๒๕๕๕)  

 

 



๙๓ 
 

 

 

สวนท่ี ๕  การส่ังคดีความผิดฐานลักทรัพย�โดยเหตุฉกรรจ� (มาตรา ๓๓๕) 

  มาตรา ๓๓๕ ผู(ใดลักทรัพย�  
   (๑) ในเวลากลางคืน  
  (๒) ในท่ีหรือบริเวณท่ีมีเหตุเพลิงไหม( การระเบิด อุทกภัย หรือในท่ีหรือบริเวณท่ีมีอุบัติเหตุ                   
เหตุทุกขภัยแก0รถไฟหรือยานพาหนะอ่ืนท่ีประชาชนโดยสารหรือภัยพิบัติอ่ืนทํานองเดียวกันหรืออาศัยโอกาสท่ี
มีเหตุเช0นว0านั้น หรืออาศัยโอกาสท่ีประชาชนกําลังต่ืนกลัวภยันตรายใดๆ  
   (๓) โดยทําอันตรายสิ่งกีดก้ันสําหรับคุ(มครองบุคคลหรือทรัพย�หรือโดยผ0านสิ่งเช0นว0านั้นเข(าไปด(วย
ประการใดๆ  
  (๔) โดยเข(าทางซ่ึงได(ทําข้ึนโดยไม0ได(จํานงให(เป นทางคนเข(าหรือเข(าทางช0องทางซ่ึงผู(เป นใจเปZดไว(ให(  
   (๕) โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเป นผู(อ่ืน มอมหน(าหรือทําด(วยประการอ่ืนเพ่ือไม0ให(เห็นหรือจําหน(าได(  
   (๖) โดยลวงว0าเป นเจ(าพนักงาน  
   (๗) โดยมีอาวุธหรือโดยร0วมกระทําความผิดด(วยกันต้ังแต0สองคนข้ึนไป   
   (๘) ในเคหสถาน สถานท่ีราชการหรือสถานท่ีท่ีจัดไว(เพ่ือให(บริการสาธารณท่ีตนได(เข(าไปโดยไม0ได(รับ
อนุญาต หรือซ0อนตัวอยู0ในสถานท่ีนั้นๆ  
   (๙) ในสถานท่ีบูชาสาธารณ สถานีรถไฟ ท0าอากาศยาน ท่ีจอดรถ หรือเรือสาธารณ สาธารณสถาน
สําหรับขนถ0ายสินค(าหรือในยวดยานสาธารณ  
   (๑๐) ท่ีใช(หรือมีไว(เพ่ือสาธารณประโยชน�  
   (๑๑) ท่ีเป นของนายจ(างหรือท่ีอยู0ในความครอบครองของนายจ(าง  
   (๑๒) ท่ีเป นของผู(มีอาชีพกสิกรรม บรรดาท่ีเป นผลิตภัณฑ� พืชพันธุ�สัตว� หรือเครื่องมืออันมีไว(สําหรับ
ประกอบกสิกรรม หรือได(มาจากการกสิกรรมนั้น  

  ต(องระวางโทษจําคุกต้ังแต0หนึ่งปDถึงห(าปD และปรับต้ังแต0สองพันบาทถึงหนึ่งหม่ืนบาท  

  ถ(าความผิดตามวรรคแรกเป นการกระทําท่ีประกอบด(วยลักษณะดังท่ีบัญญัติไว(ในอนุมาตราดังกล0าว 
แล(วต้ังแต0สองอนุมาตราข้ึนไป ผู(กระทําต(องระวางโทษจําคุกต้ังแต0หนึ่งปDถึงเจ็ดปD และปรับต้ังแต0สองพันบาท           
ถึงหนึ่งหม่ืนสี่พันบาท  

  ถ(าความผิดตามวรรคแรกเป นการกระทําต0อทรัพย�ท่ีเป นโค กระบือ เครื่องกลหรือเครื่องจักร ท่ีผู (มี
อาชีพกสิกรรมมีไว(สําหรับประกอบกสิกรรม ผู(กระทําต(องระวางโทษจําคุกต้ังแต0สามปDถึงสิบปD และปรับต้ังแต0
หกพันบาทถึงสองหม่ืนบาท  

  ถ(าการกระทําความผิดดังกล0าวในมาตรานี้ เป นการกระทําโดยความจําใจหรือความยากจนเหลือ
ทนทานและทรัพย�นั้นมีราคาเล็กน(อย ศาลจะลงโทษผู(กระทําความผิดดังท่ีบัญญัติไว(ในมาตรา ๓๓๔ ก็ได(  

  ๕.๑ การพิจารณาตาม มาตรา ๓๓๕ (๑) – (๑๒) 

    (๑) ในเวลากลางคืน  
    “กลางคืน”ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑(๑๑) หมายความว0า เวลาระหว0างพระ
อาทิตย�ตกและพระอาทิตย�ข้ึน โดยดูจากดวงอาทิตย�ว0าตกและข้ึนจากขอบฟUาแล(วหรือไม0 มิใช0ดูจากแสงอาทิตย�  
แม(แสงอาทิตย�ยังสว0างอยู0 แต0ถ(าดวงอาทิตย�ลับขอบฟUาไปแล(ว ก็ต(องถือว0าเวลากลางคืน (ฎ.๕๓๐/๒๔๘๗,๔๔๓/
๒๔๘๖,๖๔๑/๒๔๙๙)  ถ(าดวงอาทิตย�ยังไม0ตกดินแต0มีเมฆมาบังพระอาทิตย�ทําให(มืด (ฎ.๑๒๙๒/๒๔๙๘)หรือ



๙๔ 
 

 

 

เกิดสุริยุปราคา ก็ไม0ใช0เวลากลางคืน ในการบรรยายฟUองพนักงานอัยการจะแบ0งเวลากลางคืนออกเป น ๒ ช0วง 
คือ กลางคืนหลังเท่ียง(ต้ังแต0พระอาทิตย�ตกถึง ๒๔.๐๐ น.) และกลางคืนก0อนเท่ียง (๐๐.๐๑ น. ถึงพระอาทิตย�
ข้ึน)  ในบางคดีเหตุเกิดตอนเย็นไม0แน0นอนว0าพระอาทิตย�ตกแล(วหรือไม0  พนักงานสอบสวนอาจมีหนังสือ
สอบถามเวลาพระอาทิตย�ตกจากกรมอุตุนิยมวิทยาได(  ป#ญหามักเกิดกรณีท่ีพนักงานสอบสวนต้ังข(อหาลักทรัพย�
ในเวลากลางคืน แต0ไม0ทราบว0าทรัพย�ถูกลักไปเม่ือไร  พนักงานอัยการก็ต(องบรรยายฟUองเป นช0วงเวลา ต้ังแต0วัน
เวลาท่ีผู(เสียหายเห็นทรัพย�ครั้งสุดท(ายก0อนถูกลักไป ถึงวันเวลาท่ีทราบว0าทรัพย�ถูกลักไป ซ่ึงช0วงเวลาดังกล0าว
บางคดีครอบคลุมถึงเวลากลางวันด(วย เช0น ฟUองจําเลยในฐานความผิดลักทรัพย�เวลากลางคืน โดยบรรยายฟUอง
ว0า “เม่ือระหว0างวันท่ี ๑ มกราคม ๒๕๕๗ เวลากลางคืนหลังเท่ียง ถึงวันท่ี ๒ มกราคม ๒๕๕๗ เวลากลางวัน 
วันเวลาใดไม0ปรากฎชัด .....”  หากในวันสอบคําให(การจําเลย จําเลยให(การรับสารภาพต0อศาล โดยพนักงาน
อัยการไม0ได(ไปฟ#งการพิจารณาด(วย ศาลก็จะพิพากษาลงโทษจําเลยฐานลักทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา ๓๓๔  ไม0ลงโทษฐานลักทรัพย�ในเวลากลางคืนตามฟUองโดยยกประโยชน�แห0งความสงสัยให(แก0จําเลยว0า
เป นการลักทรัพย�ในเวลากลางวัน  ท้ังนี้เพราะพนักงานอัยการโจทก�มิได(ไปศาลจึงไม0ได(ขอให(ศาลสอบถามจําเลย
ว0าจะรับสารภาพว0าลักทรัพย�ในเวลากลางคืนหรือไม0  และไม0ได(แถลงขอสืบพยานเพ่ือให(ได(ความว0าจําเลย            
ลักทรัพย�ในเวลากลางคืน  ซ่ึงถือเป นความบกพร0องในการปฏิบัติราชการของพนักงานอัยการซ่ึงเป นเวรชี้ 
(หนังสือสํานักงานอัยการสูงสุดท่ี อส (สฝสท.) ๐๐๑๘/ว.๘๙  ลงวันท่ี ๑๗ มีนาคม ๒๕๔๙) เพราะกรณีเช0นว0านี้ 
สํานักงานอัยการสูงสุดได(เคยมีหนังสือท่ี อส (สฝปผ.)๐๐๑๘/ว๑๑๗ ลงวันท่ี ๓๐ กรกฏาคม ๒๕๔๑ กําชับให(
พนักงานอัยการผู(ทําหน(าท่ีเวรชี้ให(ไปศาลทุกครั้ง  ดังนั้น เม่ือมีการฟUองในลักษณะดังกล0าว  พนักงานอัยการ     
จึงต!องเอาใจใสเป6นพิเศษโดยไปศาลและอยูในห!องพิจารณาในขณะท่ีศาลทําการสอบคําให!การจําเลย        
หากจําเลยให!การรับสารภาพตามฟLอง  พนักงานอัยการก็ต!องให!ศาลถามจําเลยให!ชัดเจนวารับสารภาพวา
ลักทรัพย�ในเวลากลางคืนหรือไม  หากจําเลยไมยอมรับโดยชัดแจ!ง พนักงานอัยการต!องแถลงขอสืบพยาน
โจทก� แม(พยานหลักฐานในสํานวนจะไม0สามารถพิสูจน�ว0าจําเลยลักทรัพย�ไปในเวลากลางคืนก็ตาม  พนักงาน
อัยการจะแถลงไม0ติดใจสืบพยานไม0ได( (ตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว0าด(วยการดําเนินคดีอาญา                  
ของพนักงานอัยการ พ.ศ.๒๕๔๗ ข(อ ๑๐๐)    
   -  โจทก�บรรยายฟUองว0า เม่ือวันท่ี ๒๗ ธันวาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคืนก0อนเท่ียง ถึงวันท่ี ๔ 
มกราคม ๒๕๕๒ เวลากลางวันต0อเนื่องกัน วันเวลาใดไม0ปรากฏชัด มีคนร(ายเข(าไปในบ(านอันเป นเคหสถานท่ีอยู0
อาศัยของผู(เสียหายและลักเอาทรัพย�รวม ๕ รายการของผู(เสียหายซ่ึงเก็บรักษาไว(ในเคหสถานดังกล0าวไป                 
แม(คําบรรยายฟUองของโจทก�พอท่ีจะทําให(จําเลยเข(าใจข(อหาได(ดีว0าวันเวลาท่ีจําเลยกระทําความผิดเป น
ช0วงเวลาใดและจําเลยให(การรับสารภาพข(อหาลักทรัพย�ตามฟUองก็ตาม  แตโจทก�ก็ไมได!นําสืบเก่ียวกับเวลา
เกิดเหตุให!ศาลเห็นวาจําเลยลักทรัพย�ในเวลากลางคืน ซ่ึงความจริงเหตุอาจจะเกิดในเวลากลางวันก็ได!             
จึงต(องยกประโยชน�ให(แก0จําเลยโดยฟ#งได(แต0เพียงว0าจําเลยลักทรัพย�ในเวลากลางวัน  (ฎ.๓๒๐๘/๒๕๕๔) 
   -  โจทก�บรรยายฟUองว0า เม่ือระหว0างวันท่ี ๗ มีนาคม ๒๕๔๔ เวลากลางคืนก0อนเท่ียงจนถึง
วันท่ี ๘ มีนาคม ๒๕๔๔ เวลากลางวัน วันเวลาใดไม0ปรากฏชัด จําเลยลักทรัพย�สร(อยข(อมือทองคําของผู(เสียหาย
ไปโดยทุจริต แม(คําบรรยายฟUองของโจทก�พอท่ีจะให(จําเลยเข(าใจข(อหาได(ดีว0าวันเวลาท่ีจําเลยกระทําความผิด
เป นช0วงวันเวลาใดและจําเลยให(การรับสารภาพตามฟUอง แตโจทก�ไมได!นําสืบเก่ียวกับเวลาเกิดเหตุให!ศาลเห็น
วาจําเลยลักทรัพย�ในเวลากลางคืน ซ่ึงความจริงเหตุอาจจะเกิดในเวลากลางวันก็ได! จึงต(องยกประโยชน�
ให(แก0จําเลยโดยฟ#งว0าจําเลยลักทรัพย�ในเวลากลางวัน (ฎ.๔๘๐๗/๒๕๔๕)   


