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ประชาชนในการกู(ยืมเงิน หรือรับฝากเงินจากประชาชนท่ัวไป โดยมีการจ0ายดอกเบ้ียและผลประโยชน�ตอบแทน
สูงกว0าประโยชน�ท่ีผู(กู(ยืมเงิน หรือผู(รับฝากเงินจะพึงหามาได(จากการประกอบธุรกิจตามปกติ  ซ่ึงถือว0าเป น
ความผิดฐานฉ(อโกงประชาชน และมีลักษณะเป นอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ นอกเหนือไปจากความผิดฐาน
ฉ(อโกงประชาชนตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 ซ่ึงมีลักษณะคุ(มครองทรัพย�สินของประชาชน             
แต0พระราชกําหนดการกู(ยืมเงินท่ีเป นการฉ(อโกงประชาชน พ.ศ.2527 (แก(ไขเพ่ิมเติม พ.ศ.2534) นอกจาก 
จะมีลักษณะคุ(มครองทรัพย�สินของประชาชนแล(ว ยังคุ(มครองความม่ันคงของระบบเศรษฐกิจของประเทศ
ด(วย51  คุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานนี้จึงมีอย0างเดียวคือ ความเสียหายในทางทรัพย�สินของผู(อ่ืน  
ดังนั้นความผิดฐานฉ(อโกงจึงมุ0งประสงค�จะคุ(มครองทรัพย�สินโดยเฉพาะ52 

 

สวนท่ี 3  ความผิดฐานยักยอก53 

  ความผิดฐานยักยอกนี้เพ่ิงจะมีความคิดท่ีจะคุ(มครองโดยกําหนดให(เป นโทษทางอาญา เม่ือมีการร0าง
กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127  และเป นความผิดเม่ือกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 มีผลบังคับใช(            
ก0อนการประกาศใช(กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 นั้น  ประเทศไทยยังไม0มีการกําหนดโทษความผิดฐาน
ยักยอกไว( จะมีแต0บทบัญญัติในทางแพ0ง ดังนั้นจึงขอกล0าวความผิดฐานยักยอกต้ังแต0กฎหมายลักษณะอาญา           
ร.ศ.127  และความผิดฐานยักยอกตามประมวลกฎหมายอาญาตามลําดับ 

  3.1  กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 

     แนวความคิดเก่ียวกับความผิดฐานยักยอกในเบ้ืองต(นไม0พบเอกสารท่ีจะสามารถอ(างอิงได(ว0า              
มาตรา 314 แห0งกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 มีท่ีมาจากแนวความคิดใด แต0เนื่องจากก0อนการ
ประกาศใช(กฎหมายลักษณะอาญานี้  การกระทําผิดฐานยักยอกมายังไม0เป นความผิดอาญา ประกอบกับท่ี
คณะกรรมการร0างกฎหมายร0างสุดท(ายมีความคิดท่ีจะหาวิธีท่ีง0ายท่ีสุดและให(มีบทบัญญัติท่ีชัดเจนท่ีสุดจึงได(ใช(
วิธีนําประมวลกฎหมายท่ีทันสมัยท่ีสุดในขณะนั้นมาเป นหลักในการอ(างอิง ทําให(เข(าใจได(ว0าในร0างกฎหมาย
มาตรา 314  นี้มีความเป นไปได(ท่ีจะมีท่ีมาจากการนําประมวลกฎหมายอาญาของต0างประเทศมาเทียบเคียง 
โดยในการนําประมวลกฎหมายของประเทศต0างๆ  มาเทียบเคียงในการพิจารณาร0างนั้นไม0ได(นําฉบับใดฉบับ
หนึ่งมาพิจารณาโดยเฉพาะซ่ึงความผิดยักยอกตามมาตรา 314 นี้  ได(มีแนวทางกฎหมายของประเทศ
ฝรั่งเศส54  ซ่ึงเป นประมวลกฎหมายของประเทศหนึ่งในหลายๆ ประเทศท่ีคณะกรรมการร0างกฎหมายร0าง
สุดท(ายได(นํามาเทียบเคียงด(วย 

   มาตรา 314 ท่ีได(บัญญัติให(ผู(ท่ีได(รับมอบหมายให(เป นผู(ดูแลรักษาทรัพย� เก็บทรัพย� จัดการ
ทรัพย� หรือได(รับมอบทรัพย�ไว(เพ่ือใช(อย0างหนึ่งอย0างใดโดยเฉพาะหรือตามท่ีผู(มอบทรัพย�นั้นได(กําหนด และ

                                                           

  51   โปรดดู เหตุผลการประกาศใช(ในราชกิจจานุเบกษา เล0ม 101 ตอนท่ี 164 ลงวันท่ี 11 พฤศจิกายน 
พุทธศักราช 2527.                           
  52สุรศักดิ์ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, อ(างแล(วเชิงอรรถท่ี 50, หน(า 118. 
  53 สุพัตรา เกตุแก(ว, การจัดประเภทความผิดอาญาแผ0นดินกับความผดิอันยอมความได( : ศึกษากรณีความผิดฐาน
ยักยอกกับความผดิฐานลักทรัพย�, วิทยานิพนธ� นิติศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลยัธุรกิจบัณฑิตย�. พ.ศ.2555, หน(า 57 – 
62. 
  54 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, (2486), รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 417/105/2486 วันศุกร�ท่ี 12 มีนาคม 2486, หน(า 3. 
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ต0อมาผู(นั้นได(เบียดบังทรัพย�นั้นไว(เอง  หรือเอาไปใช(เป นประโยชน�ต0อบุคคลอ่ืนก็จะมีความผิดฐาน “ยักยอก
ทรัพย�” 

   องค�ประกอบของความผิดฐานยักยอก ได!แก 

   1) ได(รับมอบหมาย คือการท่ีเจ(าทรัพย�ได(ปลงใจสละความยึดถือให(เป นผู(ดูแล รักษา หรือเก็บ
ทรัพย� หรือให(จัดการทรัพย�นั้นอย0างใดใด  หรือเพ่ือให(ใช(โดยเฉพาะกิจอย0างใดก็ดี  ความยึดถือทรัพย�นั้นอยู0แก0
ผู(รับมอบหมายไม0ใช0อยู0แก0เจ(าทรัพย� การมอบหมายทรัพย�อาจจะเกิดข้ึนได(ต0างๆ เช0น ว0ามีสัญญาต0อกัน  โดยมี
สินจ(างตอบแทน 

    2) ทรัพย�นั้นเป นของผู(อ่ืน หรือผู(อ่ืนมีส0วนเป นเจ(าของ ซ่ึงต(องเป นทรัพย�ของผู(อ่ืนโดยลําพังแต0
ผู(เดียว  หรือเขามีส0วนกรรมสิทธิ์เป นเจ(าทรัพย�อยู0ด(วย  แม(แต0ส0วนใดส0วนหนึ่งกินความถึงทรัพย�ท่ีเข(าหุ(นส0วน
บริษัทด(วย 

   3) เบียดบังเอาทรัพย�นั้น ต(องเป นการกระทําผิดกิจหน(าท่ีๆ ตนได(รับมอบหมายด(วยความ
ต้ังใจเบียดบังไว(  มิใช0โดยพลั้งเผลอลืมหลง 

   4) โดยคิดทุจริต ต(องกระทําการเบียดบังโดยคิดทุจริตเจตนาแสวงหาประโยชน�เพ่ือตนเอง  
หรือผู(อ่ืนอันเป นประโยชน�มิควรได(โดยชอบด(วยกฎหมายเป นเหตุให(เจ(าทรัพย�เสียหายจึงจะมีความผิดฐาน
ยักยอก  ถ(าตนได(กระทําการเบียดบังโดยหวังจะมิให(เจ(าทรัพย�เสียหาย หรือต้ังใจดีจะให(มีผลประโยชน�หามี
ความผิดฐานยักยอกไม0 

   อย0างไรก็ตาม จะเห็นได(ว0าตามกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ในหมวด 5 ทุกมาตรา
ยกเว(นมาตรา 318 (ซ่ึงเป นกรณีเก็บของตกหายได(หรือเบียดบังทรัพย�แผ0นดิน) แล(วจะต(องมีการมอบหมายให(
หรือส0งมอบให(ด(วยความไว(เนื้อเชื่อใจท้ังสิ้น  ประกอบกับในชั้นพิจารณาร0างประมวลกฎหมายอาญาได(มีการ
อภิปราย โดยไม0มีข(อโต(แย(งว0า มาตรา 314 นี้เป นเรื่อง “ความไว(วางใจ” โดยความคิดด้ังเดิมเป นเรื่อง 
“breach of trust”55 และมีลักษณะเหมือนกับกฎหมายแห0งประมวลกฎหมายฝรั่งเศส โดยต(องมีสัญญา
มอบหมายทรัพย�ต0อกัน นอกจากนี้เม่ือได(พิจารณาถึงร0างมาตรา 315 (ซ่ึงเป นกรณีท่ีผู(ท่ีได(รับมอบเอกสารท่ีมีผู(
ลงลายมือชื่อไว(เพ่ือใช(ในการใดการหนึ่งแล(วผู(ท่ีได(รับมอบกลับนําไปใช(ในการอ่ืนท่ีนอกเหนือจากท่ีได(รับ
มอบหมายทําให(เกิดความเสียหายแก0ผู( อ่ืนนั้น)  ได(มีการอธิบายว0าเหตุท่ีนํามาตรา 315 มาไว(ในหมวดนี้ 
เนื่องจากเป นเรื่องท่ีเก่ียวด(วยความไว(วางใจของผู(มอบ  อย0างไรก็ดี เม่ือมีการแก(ไขมาตรา 314 แล(วก็ได(ย(าย
ร0างมาตรา 315 ไปพิจารณาในหมวดเก่ียวกับการปลอมเอกสาร 

 3.2  ประมวลกฎหมายอาญา 

   หลังจากท่ีมีการใช(กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 มาได(ระยะหนึ่งแล(ว ก็ได(มีแนวความคิด
ท่ีจะปรับปรุงแก(ไขกฎหมายอาญาใหม0  จึงได(มีการต้ังกรรมการข้ึนเพ่ือตรวจพิจารณาแก(ไขโดยในการแก(ไขนั้น
ไม0ได(แก(ไขกฎหมายลักษณะอาญาเป นรายมาตราๆ ไปแต0ได(ทําร0างข้ึนมาใหม0ท้ังฉบับ  เพราะหากแก(ไขจากร0าง
เดิมก็จะต(องปรับจากข(อกฎหมายเดิมซ่ึงยากท่ีจะทําได(ดี56  โดยในการพิจารณานั้นได(นําบทบัญญัติของ
                                                           

  55สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, (2486), รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 402/51/2486 วันพฤหัสบดีท่ี 4 กุมภาพันธ� 2486, หน(า 2. 
  56หยุด แสงอุทัย (กรกฎาคม 2500). “บทบัญญัติใหม0ๆ  ในประมวลกฎหมายอาญา.” ดลุพาห, 4. ฉบับท่ี 2, หน(า 
450 – 467. 
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กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 เป นร0างหลักแล(วนําร0างท่ีมีผู(เสนอเข(ามา เช0น จากศาลต0างๆ และกฎหมาย
อาญาของประเทศต0างๆ เช0น ประเทศจีน ประเทศอิตาลี ประเทศเยอรมัน ประเทศฝรั่งเศส ประเทศอินเดีย 
ประเทศสวิสเซอร�แลนด�  และประเทศญ่ีปุtน เป นต(น  มาเทียบเคียงประกอบการพิจารณา 

   โดยในการพิจารณาในหมวดท่ี 5 ความผิดฐานยักยอกทรัพย�อันต(องอาญานั้น ในชั้นการ
พิจารณาร0างของอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวลกฎหมายอาญา มีผู(เสนอว0าเม่ือความผิดฐานลัก
ทรัพย�และความผิดฐานฉ(อโกงท่ีประชุมได(ถือตามระบบของกฎหมายอาญาของประเทศโปแลนด�และกฎหมาย
อาญาของประเทศสวิสเซอร�แลนด� ซ่ึงถือว0าเป นระบบท่ีทันสมัยแล(ว57  ความผิดฐานยักยอกท่ีจะแก(ไขใหม0นี้ก็
อาจจะเดินตามระบบนั้นเช0นเดียวกัน  แต0จากรายงานการประชุมฯ พบว0าได(มีการพิจารณาถึงกฎหมายใน
หลายๆ ประเทศเป นแนวทางและเม่ือกรรมการฯ ได(พิจารณาถึงมาตรา 314 ได(มีการอภิปรายกันว0าความผิด
ด้ังเดิมนั้น การยักยอกเป นเรื่อง “breach of trust” ไม0ผิดอะไรกับลักทรัพย�ท่ีเขาไว(เนื้อเชื่อใจท่ีมีโทษหนัก            
ซ่ึงมีใช(อยู0ต0างประเทศ  แต0จะเปลี่ยนมาใช(หลักสมัยใหม0ว0า ถ(าทรัพย�อยู0ในครอบครองของผู(กระทําแล(วเบียดบัง
ไปเป นของตนก็เป นความผิดฐานยักยอก58  โดยในการพิจารณาของคณะอนุกรรมการฯ ได(มีประเด็นพิจารณา
ว0า ควรจะตัดกรณี “รับมอบหมายหรือฝากทรัพย�” ออกหรือไม0 โดยในเรื่องนี้ นายวงศ� ลัดพลีธัมประคัลภ�           
เห็นว0า  “การรับมอบหมายหรือฝากทรัพย�”  เป นสายเลือดท่ีอยู0ในความผิดฐานยักยอก59  แต0เม่ืออนุ
กรรมการฯ  ได(ตรวจดูกฎหมายในต0างประเทศแล(วพบว0าหลายประเทศไม0ได(บัญญัติถึง “การมอบหมาย”            
ไว(และเห็นว0าการท่ีบุคคลอาจได(การครอบครองโดยทางอ่ืน นอกจากการมอบหมายได(จึงถือว0า ตามกฎหมาย
อิตาลีท่ีไม0คํานึงว0าจะได(มาโดยทางใดๆ ทางหนึ่งก็ได( (under title whatsever) ท่ีประชุมอนุกรรมการฯ จึงมี
มติให(แก(ไขร0างมาตรา 314 โดยให(ตัดกรณีมอบหมายหรือฝากทรัพย�ออกแล(วเปลี่ยนเป นกรณีท่ีเบียดบังทรัพย�
ท่ีตนเองครอบครอง60  โดยเม่ือได(แก(ไขแล(วก็ได(มีผู(เสนอว0าจะต(องเปลี่ยนชื่อหมวดใหม0โดยใช(ฐานความผิดท่ี
เพ่ิมข้ึนในมาตรา 314 เข(าไปด(วย61  แต0ท(ายท่ีสุดก็ไม0ได(มีการแก(ไขเนื่องจากมีผู(อภิปรายว0ามาตรานี้ไม0มีชื่อ
ส0วนกรณีของไทยนั้นมีผู(เห็นว0าเดิมวางโทษไว(เพราะมีการมอบหมาย เม่ือกฎหมายใหม0ไม0มีการมอบหมายแล(ว
ควรจะลดโทษด(วย 

   อย0างไรก็ดี เม่ือพิจารณาต0อมาในภายหลังท่ีประชุมได(มีการพิจารณาถึงกรณีท่ีต้ังผู(จัดการ
มรดก  แล(วผู(จัดการมรดกเอาทรัพย�สินท่ีตัวเองจัดการไปขายในราคาถูกๆ ว0าเป นการกระทําท่ีควรตําหนิมาก 
จึงได(มีความคิดท่ีจะนําเรื่องการคุ(มครองความไว(วางใจกลับมา  ซ่ึงก็ได(มีการอภิปรายกันว0า เม่ือกลับมาแล(วจะ
บัญญัติอย0างไร เพราะต(องการให(คงร0างมาตรา 314 ท่ีได(แก(ไขไปแล(วไว( จึงได(มีข(อเสนอของกรรมการ              
ในหลายๆวิธี เช0น ให(นํามากําหนดไว(เป นบทหนัก หรือกําหนดให(มาตรา 314 ท่ีได(แก(ไขไปแล(วให(ครอบคลุมถึง
กรณีกระทําต0อความไว(วางใจด(วย  แต0เม่ือได(พิจารณาจากกฎหมายต0างประเทศ  เช0น  กฎหมายอาญาของ
                                                           

  57 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา. (2486). รายงานการประชุมอนุกรรมการพิจารณาแก(ไขประมวลกฎหมาย
อาญา ครั้งท่ี 402/2486 วันพฤหัสบดีท่ี 4 กุมภาพันธ� 2486 และครั้งท่ี 417/2486 วันศุกร�ท่ี 12 มีนาคม 2486.            
หน(า 3. 
  58 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา. (2486). รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 02/51/2486. หน(า 3. 
  59 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา. (2486). รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 17/105/2486. หน(า 2 – 3. 
  60 แหล0งเดิม. 
  61 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, (2486). รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 418/110/2486 วันอังคารท่ี 16 มีนาคม 2486. หน(า 7. 



๒๙ 
 

 

 

ประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีนแล(วพบว0าไม0มีการวางโทษไว(เป นลําดับๆ และในกฎหมายต0างประเทศต0างๆ 
จะเพ่ิมโทษเฉพาะในกรณีมีเหตุพิเศษ เช0น by function ในท่ีสุด นายพิชาญ บุลยง ได(นําแบบของกฎหมาย
อาญาเก่ียวกับความผิดฐานนี้ในต0างประเทศมาเลือก ดังนี้ 

   1)  กฎหมายอาญาของประเทศญ่ีปุtนกําหนดเฉพาะกรณียักยอก (Misappropriate) เท0านั้น 
ความไว(วางใจเป นเรื่องหลังฉากหรืออาจเป นโดยทางอ(อม 

   2)  กฎหมายอาญาของประเทศฝรั่งเศส กําหนดเฉพาะเรื่องความไว(วางใจ (trust) ไว(เท0านั้น 

   3)  กฎหมายอาญาของประเทศโปแลนด�มีการกําหนดความผิดฐานยักยอกไว(แล(ว กําหนด
กรณีท่ีมีการมอบหมายให(ได(รับโทษหนักข้ึน 

   4)  กฎหมายอาญาของประเทศเยอรมันมีการกําหนดท้ังความผิดยักยอก (Misappropriate) 
และความผิดต0อความไว(วางใจ (trust) โดยกําหนดเป นสองมาตราโดยในการเสนอนี้ผู(เสนอได(เสนอให(ใช(วิธีของ
ประเทศเยอรมัน ซ่ึงวิธีนี้ใช(ในกฎหมายของอินเดียด(วย62 ในท่ีสุดท่ีประชุมฯ ได(มีมติให(กําหนดเป น  มาตราแยก
ต0างหากอีกมาตราหนึ่ง โดยกําหนดกรอบให(แคบลงมาเฉพาะกรณีว0า 1. ต(องเป นการมอบหมาย 2. ต(องมีการ
กระทําอะไร โดยในส0วนวัตถุแห0งการกระทํานั้นเห็นว0าต(องเป นทรัพย�สินของผู(ท่ีได(มอบหมาย เนื่องจากเป นเรื่อง
คุ(มครองความไว(วางใจ (Breach of trust)  

   ในส0วนของผู(กระทําความผิดฐานนี้นั้น ได(มีการเสนอเป น 2 แนว คือ แนวแรกเป นแนวของ
ประเทศอินเดียท่ีผู(กระทําเป น “Person in management or control of affairs” และแนวท่ีสองของ
ประเทศจีนได(แก0 “does any act contrary to his function” ซ่ึงท่ีประชุมฯ ได(มีมติให(ใช(คําว0า “จัดการ
ทรัพย�สิน” และลงโทษในกรณีกระทําหรือละเว(นการกระทําอันเป นการขัดแย(งต0อหน(าท่ีนั้น 

   จากข(างต(นจะเห็นได(ว0า ความผิดฐานยักยอกทรัพย�ตามมาตรา 314 ของกฎหมายลักษณะ
อาญา ร.ศ.127 นั้น  เป นกฎหมายท่ีมุ0งให(ความคุ(มครองต0อ “ความไว(วางใจ” ซ่ึงต0างจากมาตรา 352           
แห0งประมวลกฎหมายอาญาท่ีเป นเรื่องการให(ความสําคัญในเรื่อง “การครอบครอง” ดังนั้น จากการเสนอแก(ไข
ดังกล0าวจึงอาจกล0าวได(ว0าเป นการเสนอฐานความผิดข้ึนมาใหม0  แทนความผิดฐานยักยอกเดิมตามมาตรา 314 
แห0งประมวลลักษณะอาญา ร.ศ.127 แล(ว ความผิดฐานยักยอกเดิมตามมาตรา 314  แห0งกฎหมาย             
ลักษณะอาญา ร.ศ.127 บางส0วนไปเป นมาตรา 352 แห0งประมวลกฎหมายอาญา  โดยได(จํากัดขอบเขตของ
ผู(กระทําความผิดให(แคบลง 

   ดังนั้น ในส0วนของแนวความคิดการคุ(มครองของความผิดฐานยักยอกของไทยนั้น อาจกล0าวได(
ว0าก0อนการบัญญัติกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 เป นเรื่องท่ีไม0มีกฎหมายบัญญัติให(เป นความผิดอาญา            
จึงเป นเรื่องท่ีจะพิจารณากันในทางแพ0งเท0านั้น เม่ือมีการบัญญัติกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ข้ึน                   
จึงมีแนวความคิดท่ีจะให(ความคุ(มครองในเรื่องความไว(วางใจ (trust) โดยมีแนวความคิดว0า บุคคลควรได(รับโทษ
หากกระทําความผิดต0อความไว(เนื้อเชื่อใจของเขาจึงได(กําหนดองค�ประกอบของความผิดให(ต(องมีการมอบหมาย
ให(ดูแลรักษาหรือเก็บทรัพย�หรือจัดการทรัพย�อย0างใดของผู(อ่ืน 

   ต0อมาการกระทําความผิดได(มีการพัฒนาข้ึนทําให(มีการกระทําความผิดบางอย0างท่ีเป นการ
กระทําต0อความไว(วางใจ (trust) โดยตรง แต0นักนิติศาสตร�เห็นว0าเป นการกระทําท่ีควรตําหนิและควรกําหนดไว(
                                                           

  62 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, (2486), รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 18/110/2486. หน(า 2 – 3. 



๓๐ 
 

 

 

เป นโทษทางอาญา จึงได(มีความคิดจะแก(ไขความผิดฐานนี้ จึงได(พยายามเดินตามประมวลกฎหมายอาญา
ต0างประเทศบางประเทศในสมัยนั้นท่ีถือว0าการท่ีจะรับมอบหมายหรือไม0  ไม0สําคัญสิ่งท่ีสําคัญอยู0ท่ีว0าเม่ือได(
ครอบครองทรัพย�ของผู(อ่ืนแล(ว  ถ(าเบียดบังเอาเป นของตนหรือของบุคคลท่ีสามโดยทุจริตก็มีความผิดฐาน
ยักยอกซ่ึงเป นการเปลี่ยนแปลงเจตนารมณ�ของความผิดฐานนี้จากท่ีเคยเป นเรื่องการให(ความคุ(มครอง               
“ความไว(วางใจ (trust)” มาเป นให(ความสําคัญกับการครอบครองซ่ึงในเรื่องนี้ ต0อมาอาจารย�คณิต ณ นคร             
ได(อธิบายว0ามาตรานี้ให(ความคุ(มครองใน “กรรมสิทธิ์” ของทรัพย�สิน เม่ือมีการเบียดบังทรัพย�ไปก็ถือว0าบุคคล
นั้นกระทําการละเมิดต0อสิทธิในกรรมสิทธิ์ของบุคคลอ่ืน ซ่ึงสมควรลงโทษ 

   อนึ่งในชั้นพิจารณาท่ีได(กล0าวไปแล(ว ได(มีการกล0าวถึงอัตราโทษของกรณีได(เบียดบังทรัพย�ท่ี
เขามอบหมายให(นั้นว0าควรเป นโทษท่ีหนักกว0าปกติ โดยเม่ือได(มีการตัดการ “มอบหมาย” ออกแล(วก็ควรลด
โทษลงเพราะโทษตามเดิมนั้นได(วางโทษสําหรับกรณีการเบียดบังทรัพย�ท่ีได(มอบหมายด(วย  ซ่ึงในประเทศต0างๆ 
จะลงโทษหนักกว0ากรณีเบียดบังทรัพย�ของผู(อ่ืนกรณีท่ัวไป63  เพราะกรณีรับมอบทรัพย�ท่ีเขามอบหมายนั้นไม0
ต0างอะไรกับลักทรัพย�ท่ีเขาไว(เนื้อเชื่อใจซ่ึงควรมีโทษหนักกว0า64  แต0อย0างไรก็ดีเม่ือเสร็จเป นประมวลกฎหมาย
แล(วได(กําหนดโทษของท้ังสองกรณี ได(แก0 การเบียดบังทรัพย�ของผู(อ่ืนท่ีตนครอบครองไว(ตามมาตรา 352 และ
ความผิดฐานทําผิดหน(าท่ีในการจัดการทรัพย�สินตามมาตรา 353 ไว(เท0ากัน คือ ต(องระวางโทษจําคุกไม0เกิน 
สามปD หรือปรับไม0เกินหกพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 

 

สวนท่ี 4  ความผิดฐานรับของโจร65 

  ความผิดฐานรับของโจรนั้น  มีลักษณะของการช0วยเหลือหรือสนับสนุนผู(กระทําความผิดเก่ียวกับทรัพย�
ฐานอ่ืนๆ  เป นความผิดเก่ียวกับทรัพย�ประเภทหนึ่งท่ีเกิดข้ึนภายหลังและเก่ียวเนื่องกับการกระทําความผิด
เก่ียวกับทรัพย�ฐานอ่ืนๆ ซ่ึงมีวิวัฒนาการมาแต0สมัยโบราณ ความเป นมาทางประวัติศาสตร�นี้จะเป นสิ่งแสดงถึง
เจตนารมณ�ของบัญญัติแห0งกฎหมายในความผิดฐานนี้ได(เป นอย0างดี 

  4.1  กฎหมายรับของโจรตามกฎหมายโบราณ 

   ความผิดฐานรับของโจรนั้นเป นความผิดเก่ียวกับทรัพย�ประการหนึ่ง และความผิดเก่ียวกับ
ทรัพย�นี้มีบัญญัติเป นลายลักษณ�อักษรมาแต0สมัยสุโขทัยแล(ว  ดังจะเห็นได(จากศิลาจารึกของพ0อขุนรามคําแหง 
อันมีบทบัญญัติท่ีประกันสิทธิเสรีภาพของราษฎร66  ได(แก0 กฎหมายลักษณะโจร67  อย0างไรก็ตาม ยังไม0ปรากฏ
ความผิดเก่ียวกับการรับของโจรในสมัยนี้แต0อย0างใด ต0อมาสมัยอยุธยา ในแผ0นดินของสมเด็จพระรามาธิบดีท่ี 1 

                                                           

  63 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา. (2486). รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 417/105/2486. หน(า 6. 
  64 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา. (2486). รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก(ไขประมวล
กฎหมายอาญา ครั้งท่ี 402/51/2486. หน(า 2. 
  65 นภารัตน� กิมทรง, ความผดิฐานรบัของโจร : กรณีการนําทรัพย�กลบัคืนเจ(าของ, วิทยานิพนธ� นิติศาสตรมหา
บัณฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร�, พ.ศ.2550, หน(า 6 – 13. 
  66 วิชา มหาคุณ, ประวัติศาสตร�กฎหมายและภาษากฎหมายไทย, พิมพ�ครั้งท่ี 3 (กรุงเทพมหานคร : คณะนิตศิาสตร� 
จุฬาลงกรณ�มหาวิทยาลัย, 2523) หน(า 13 – 14. 
  67 เพ่ิงอ(าง, หน(า 6. 



๓๑ 
 

 

 

พบว0า มีบทบัญญัติความผิดเก่ียวกับทรัพย� คือ กฎหมายลักษณะโจร68  และลักษณะโจรว0าด(วยสมโจร69  
บัญญัติถึงความผิดเก่ียวกับการลักทรัพย�รับของโจร ฉ(อโกง กฎหมายเก0าได(จัดแยกลักษณะความผิดเป น
รายละเอียดแต0ละความผิดเพ่ือให(ง0ายต0อการพิจารณาคดีของศาล70   

   ในสมัยต(นกรุงรัตนโกสินทร� พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟUาจุฬาโลกได(ทรงโปรดเกล(าฯ ให(มี
การตรวจชําระกฎหมาย มีลักษณะเป นการรวบรวมกฎหมายเดิมโดยเนื้อหากฎหมายคงเหมือนกฎหมายสมัย
กรุงศรีอยุธยาอย0างไม0เปลี่ยนแปลง กฎหมายท่ีรวบรวมข้ึนใหม0จึงได(ชื่อว0ากฎหมายตราสามดวง  ซ่ึงได(ปรากฏ
พระอัยการลักษณะโจรท่ีบัญญัติความผิดเก่ียวกับทรัพย�ไว(ด(วย71 

   ความผิดฐานรับของโจรนั้น มีบัญญัติไว(ในกฎหมายเก0า ดังปรากฏในพระอัยการลักษณะ
เบ็ดเสร็จ มาตรา 11072  โดยกําหนดให(ผู(ท่ีรับทรัพย�ใดๆ ไว(  โดยไม0พิจารณาว0าทรัพย�นั้นเป นทรัพย�ท่ีได(มาจาก
การกระทําผิดหรือไม0  และกฎหมายลักษณะโจร มาตรา 105, 107, 111, 113, 147, 148, 149, 151, 
152, 154 และ 15573  ซ่ึงได(ปรากฏหลักฐานว0ามีมาแต0สมัยกรุงศรีอยุธยาโดยสาระสําคัญของกฎหมาย
ดังกล0าว คือ ให(ผู(รับพิจารณาเดิมท่ีมาแห0งทรัพย�นั้น, ห(ามรับซ้ือ รับจํานํา รับฝาก รับแลกเปลี่ยน เอาไปซ0อน
หรือดัดแปลงทรัพย�ท่ีรู(ว0าเป นของโจร,  ซ้ือของในตลาดโดยไม0รู(ว0าเป นของโจรและถูกอายัดไว(แล(วให(คืนแก0เจ(า
ทรัพย� กล0าวโดยย0อว0า ผู(รับของโจรเป นสมโจรให(ลงโทษเสมอพวกโจร 

   นอกจากนี้ตามพระราชกําหนดเก0า 1074  ได(บัญญัติห(ามการซ้ือขายและรับจํานําของโจร   
โดยกําหนดให(ซ้ือขาย จํานํากันแต0เวลากลางวัน, เวลากลางคืน ซ้ือขาย จํานํากันได(แต0ของกิน, ให(ซ้ือขาย จํานํา
กันแต0คนท่ีรู(จักกัน, คนไม0รู(จักนําของหลวง ของผิดประเภทมาขายหรือจํานํา ให(นําไปให(เจ(าพนักงานพิจารณา
ก0อน, ถ(ามีคนวานกันมาขายหรือจํานําให(สอบถามเจ(าของก0อน, ถ(าภูมิฐานของผู(ขายหรือจํานําไม0สมกับของก็ให(
ส0งพนักงานพิจารณาก0อน 

   จึงเห็นได(ว0า สมัยกรุงศรีอยุธยา โดยสาระสําคัญของกฎหมายดังกล0าว คือ ให(ผู(รับพิจารณา
เดิมท่ีมาแห0งทรัพย�นั้น, ห(ามรับซ้ือ รับจํานํา รับฝาก รับแลกเปลี่ยน เอาไปซ0อนหรือดัดแปลงทรัพย�ท่ีรู(ว0าเป น
ของโจร, ซ้ือของในตลาดโดยไม0รู(ว0าเป นของโจรและถูกอายัดไว(แล(วให(คืนแก0เจ(าทรัพย� กล0าวโดยย0อว0า             
ผู(รับของโจรเป นสมโจรให(ลงโทษเสมอพวกโจร75 

   ดังนี้ กฎหมายในสมัยเดิม ได(กําหนดความผิดรับของโจรเป นการสมรู(ร0วมคิดกับโจร จึงให(มี
ความรับผิดอย0างเดียวกับโจร ซ่ึงแม(จะมีลักษณะมุ0งหมายให(มีการลงโทษอย0างผู(กระทําความผิดมูลฐานท่ีเป น
เหตุให(ได(ทรัพย�มา แต0สิ่งท่ีกฎหมายประสงค�จะคุ(มครองหรือสิ่งท่ีถูกละเมิด เม่ือมีการกระทําความผิด             
รับของโจร คือ สิทธิท่ีจะติดตามเอาทรัพย�คืนของเจ(าของทรัพย� ซ่ึงเห็นได(ชัดเจนในกรณีท่ีห(ามเก่ียวข(องกับ

                                                           

  68 เพ่ิงอ(าง, หน(า 21. 
  69 สวัสดิ์ ศรสมภ�, ประวัติศาสตร�กฎหมาย, (กรุงเทพมหานคร : มหาวิทยาลัยรามคําแหง, ม.ป.ป.) หน(า 8. 
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  71 เพ่ิงอ(าง, หน(า 25. 
  72 ร.แลงกาต�, กฎหมายตราสามดวง เล0ม 3, พระนคร : องค�การค(าของคุรุสภา, 2506) หน(า 156 – 157. 
  73 เพ่ิงอ(าง, หน(า 261 – 295. 
  74 ร. แลงกาต�, กฎหมายตราสามดวง เล0ม 4, (พระนคร : องค�การค(าของคุรุสภา, 2506) หน(า 313 – 323. 
  75มานิต กองธนสุวรรณ, “ความผิดฐานรับของโจร : ศึกษาเปรียบเทียบระหว0างระบบคอมมอนลอว�และระบบซี
วิลลอว� กับกฎหมายไทย,” (วิทยานิพนธ�นิติศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย�, 2543) หน(า 39. 



๓๒ 
 

 

 

ทรัพย�ของโจร  หรือกรณีซ้ือของในตลาดโดยไม0รู(ว0าเป นของโจรและถูกอายัดไว(แล(ว กฎหมายกําหนดให(คืนแก0
เจ(าทรัพย� อันเป นการคุ(มครองสิทธิประการหนึ่งของผู(เป นเจ(าของ 

  4.2  กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 

   กฎหมายลักษณะโจรดังกล0าว ประกาศใช(เม่ือ พ.ศ.1903  และยกเลิกใน พ.ศ. 245176                
เม่ือประกาศใช(กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.12777  ได(กําหนดความผิดเก่ียวกับทรัพย�โดยแบ0งความผิดเป น              
8 หมวด ได(แก0 ความผิดฐานลักทรัพย�, วิ่งราวทรัพย� ปล(นทรัพย�และสลัด, ฐานกรรโชก, ฉ(อโกง, ยักยอก           
อันต(องอาญา, ฐานรับของโจร, ฐานทําให(เสียชื่อเสียงและฐานบุกรุก 

   กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ได(มีการบังคับใช(ตลอดมาเป นเวลาร0วม 50 ปD จนกระท่ัง           
มีการประกาศใช(ประมวลกฎหมายอาญาเม่ือ พ.ศ.250078  สําหรับความผิดฐานรับของโจรได(บัญญัติไว(ใน
หมวดท่ี 6 ของส0วนท่ี 9 ว0าด(วยความผิดท่ีประทุษร(ายแก0ทรัพย� ดังนี้ 

   มาตรา 321 บัญญัติว0า 

   “ผู(ใดรู(อยู0ว0าทรัพย�อย0างใดใดเป นของได(มาโดยการกระทําความผิดต0อกฎหมาย ถ(าแลมัน
กระทําอย0างใดอย0างหนึ่ง ดังว0าต0อไปในมาตรานี้คือ 

   (1)  มันซ้ือ หรือรับ แลกเปลี่ยน หรือรับจํานําทรัพย�นั้นไว(ก็ดี 

   (2)  มันรับทรัพย�นั้นไว(เป นของกํานัล หรือเป นของมอบฝาก หรือรับไว(ด(วยประการใดใด          
ก็ดี 

   (3)  มันซ0อนเร(น หรือช0วยจําหน0าย หรือช0วยพาเอาทรัพย�นั้นไปเสียให(พ(นก็ดี 

   ท0านว0ามันมีความผิดฐานรับของโจร ถ(าแลมันมิได(กระทําความผิดในการท่ีได(ทรัพย�นั้นมาหรือ
ว0ามันไม0ได(มีความผิดต(องด(วยลักษณะในมาตรา 182 ด(วยแล(ว ท0านให(ลงอาญาจําคุกมันไว(ไม0เกินกว0าห(าปD   
แลให(ปรับไม0เกินกว0าสองพันบาทด(วยอีกโสดหนึ่ง” 

   มาตรา 322 บัญญัติว0า 

   “ผู(ใดรับของโจรโดยมันรู(อยู0แล(วว0าเป นของได(มาโดยฐานชิงทรัพย�ก็ดี  หรือฐานปล(นทรัพย�ก็ดี  
ท0านว0ามันมีความผิดต(องระวางโทษจําคุกต้ังแต0สามเดือนข้ึนไปจนถึงเจ็ดปDแลให(ปรับต้ังแต0ร(อยบาทข้ึนไปจนถึง
ห(าพันบาทด(วยอีกโสดหนึ่ง” 

   มาตรา 323 บัญญัติว0า 

   “ผู(ใดกระทําการรับของโจรเป นปรกติธุระของตน  ท0านว0ามันมีความผิด ต(องระวางโทษจําคุก
ต้ังแต0สามปDข้ึนไปจนถึงสิบปD  แลให(ปรับต้ังแต0สองร(อยบาทข้ึนไปจนถึงห(าพันบาท ด(วยอีกโสดหนึ่ง” 

 

                                                           

  76 วรภักดิ์พิบูลย�, พระ, ประวัติศาสตร�กฎหมายไทย, พิมพ�ครั้งท่ี 2 (คณะรัฐศาสตร� จุฬาลงกรณ�มหาวิทยาลัย, 
2512) หน(า 119. 
  77 ราชกิจจานุเบกษา (ฉบับพิเศษ) ร.ศ.127 หน(า 207 – 210. 
  78 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, “กฎหมายลักษณะอาญา : ประมวลกฎหมายฉบับแรกของไทย, “วารสารนิติศาสตร�, ฉบับ
ท่ี 1 ปDท่ี 16, (มีนาคม 2529), หน(า 124. 
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  4.3  ประมวลกฎหมายอาญา 

   ความผิดฐานรับของโจรนั้นเป นกฎหมายสําคัญ แม(ว0าจะเป นเรื่องความผิดอุปกรณ�             
แต0กฎหมายนี้จะช0วยลดการกระทําความผิดประธานไปได(มาก  และช0วยทําให(อํานาจแห0งกรรมสิทธิ์ของเจ(าของ
ทรัพย�ท่ีจะติดตามเอาทรัพย�นั้นคืนตามมาตรา 1336 แห0งประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย�มีประสิทธิภาพ
มากข้ึน 

   ลักษณะของความผิดฐานนี้ เป นเรื่องของการปUองกันการกระทํา อันเป นการส0งเสริมให(มีการ
แสวงหาทรัพย�โดยการกระทําความผิด ด(วยการให(ความสะดวกในภายหลังโดยช0วยบุคคลในการกระทําต0อ
ทรัพย�ท่ีเป นโจร ท้ังไม0ว0าทรัพย�ท่ีเป นของโจรนั้นจะได(เปลี่ยนมือบุคคลไปแล(วก่ีทอดก็ตาม การกําหนดความผิด
และลงโทษผู(ท่ีเข(าไปเก่ียวข(อง ก็เพ่ือก0อให(เกิดอุปสรรคในการท่ีบุคคลจะแสวงหาทรัพย�ของผู(อ่ืนด(วยการกระทํา
ความผิด 

   ความผิดฐานรับของโจรนั้น เป นความผิดเก่ียวกับทรัพย�ประเภทหนึ่งท่ีเกิดข้ึนภายหลังและ
เก่ียวเนื่องกับการกระทําความผิดเก่ียวกับทรัพย�ฐานอ่ืนๆ ท่ีเป นความผิดมูลฐานอันนํามาสู0การกระทําความผิด
ฐานรับของโจร ตามท่ีประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 บัญญัติไว( ซ่ึงได(แก0 ความผิดฐานลักทรัพย� วิ่งราว
ทรัพย� ชิงทรัพย� ปล(นทรัพย� กรรโชกทรัพย� รีดเอาทรัพย� ฉ(อโกง ยักยอก และเจ(าพนักงานยักยอกทรัพย� 
ความผิดดังท่ีกล0าวมานี้ เป นผลให(ผู(กระทําความผิดฐานนั้นๆ ได(มาซ่ึงตัวทรัพย�ของผู(อ่ืน และจําต(องมีการ
จัดการกับทรัพย�ท่ีได(มาโดยมิชอบดังกล0าวไม0ว0าโดยตนเองหรือผู(อ่ืน และเพ่ือท่ีจะได(ประโยชน�จากทรัพย�นั้น
ในทางใดๆ ผู(รับของโจรจึงเป นผู( ท่ีเข(ามาทําให(สมประโยชน�ดังกล0าว โดยการช0วยเหลือหรือกระทําใดๆ             
ให(ทรัพย�นั้นพ(นไปจากการติดตามของผู(มีสิทธิ หรือช0วยในการระบาย หรือฟอกทรัพย�ท่ีได(มาจากการกระทํา
ความผิด 

   ด(วยเหตุนี้ กฎหมายจึงได(กําหนดระวางโทษสําหรับความผิดฐานรับของโจรไว(สูงกว0าความผิด
ฐานลักทรัพย� ตามมาตรา 334 ฉ(อโกงตามมาตรา 341 และยักยอก ตามมาตรา 352, 353 นั้น               
เพราะการกระทําความผิดฐานนี้มีส0วนทําให(เกิดการกระทําความผิดเก่ียวกับทรัพย�ฐานอ่ืนๆ ตามท่ีมาตรา 357 
บัญญัติไว(  อันเป นการทําให(คนร(ายหรือผู(กระทําความผิดเก่ียวกับทรัพย�ฐานอ่ืนๆ คาดหมายว0าจะสามารถหา
ประโยชน�จากตัวทรัพย�ท่ีได(มาจากการกระทําความผิดบ(างไม0มากก็น(อย โดยรู(ว0าต(องมีผู(ช0วยเหลือ หรือยอมรับ
ทรัพย�ท่ีเป นของร(ายนั้นไว(อีกทอดหนึ่งเป นแน0 อันเป นการช0วยปZดบัง ซ0อนเร(น ตัวทรัพย� เพ่ือให(พ(นไปจากการ
ติดตามของเจ(าของหรือผู(ท่ีมีอํานาจติดตามทรัพย�ไม0ว0าผู(ท่ีช0วยเหลือนั้นจะได(ประโยชน�ในทางใดหรือไม0ก็ตาม 

   ในการพิจารณาการกระทําท่ีเป นความผิดฐานรับของโจรนั้น นอกจากองค�ประกอบความผิด
ตามท่ีกฎหมายบัญญัติแล(ว จําต(องพิจารณาถึงเหตุผลท่ีอยู0เบ้ืองหลัง หรือคุณธรรมทางกฎหมายในความผิดฐาน
นี้ด(วย  โดยท่ีคุณธรรมทางกฎหมายเป นพ้ืนฐานท่ีสําคัญของความผิดฐานต0างๆ คุณธรรมทางกฎหมายจึงเป น
เครื่องช0วยในการตีความกฎหมายอาญา79 ให(สามารถปรับใช(กับกรณีท่ีเกิดข้ึนได(อย0างถูกต(อง และเป นธรรม 

  ในบางตํารา เจตนารมณ�ของกฎหมายในการกําหนดความผิดฐานรับของโจร คือ              
การมุ0งคุ(มครองต0อทรัพย�สิน ซ่ึงเป นทรัพย�สินท่ีได(มาโดยตรงจากการกระทําความผิด กล0าวคือ การคุ(มครองตัว
ทรัพย�เพ่ือสะดวกในการท่ีเจ(าของจะติดตามเอาคืนตามหลักกฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา 1336 โดยท่ีตัว

                                                           

79 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป, พิมพ�ครั้งท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร : วิญ_ูชน, 2547) หน(า 119. 
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ทรัพย�จะต(องไม0มีการแปรสภาพในส0วนท่ีเป นสาระสําคัญไปจากเดิมด(วย หากมีการแปรสภาพให(ต0างไป            
จากเดิมแล(ว ก็ไม0ใช0ทรัพย�ท่ีได(มาจากการกระทําความผิด 

  จากการศึกษาถึงแนวคําวินิจฉัยของศาลแล(ว พบว0า ศาลไทยก็ตีความบังคับใช(กฎหมาย              
โดยมุ0งคุ(มครองตัวทรัพย� อันเป นหลักเช0นเดียวกับความเห็นในทางตําราของบางฝtาย 

  โดยท่ีบทบัญญัติมาตรา 357 แห0งประมวลกฎหมายอาญานี้ มีเจตนารมณ�ท่ีจะปราบปราม            
ผู(ท่ีกระทําการช0วยหรือให(ความสะดวกแก0ผู(กระทําความผิดมูลฐานเก่ียวกับทรัพย� ในการจัดการกับทรัพย�ท่ี
ได(มาจากการกระทําผิดนั้น เพ่ือให(ทรัพย�ของโจรพ(นจากการติดตามของเจ(าทรัพย� หรือเจ(าหน(าท่ีตํารวจ             
อันเป นการช0วยให(ผู(กระทําความผิดมูลฐานนั้นสามารถได(ประโยชน�จากทรัพย�ท่ีได(มาในท่ีสุด การช0วยหรือให(
ความสะดวกนี้จึงเป นส0วนท่ีทําให(เกิดการประทุษร(ายต0อสิทธิในทรัพย�ของผู(อ่ืน ท้ังในป#จจุบันและอนาคต ซ่ึงจะ
ก0อให(เกิดผลร(ายต0อสังคมอย0างไม0สามารถประมาณได( ดังนั้น จึงเห็นว0าเจตนารมณ�ของบทบัญญัติแห0งกฎหมาย 
หรือคุณธรรมทางกฎหมายในความผิดฐานรับของโจรนี้ คือ ทรัพย�สิน80  ซ่ึงได(แก0 สิทธิของเจ(าของกรรมสิทธิ์ใน
การติดตามเอาทรัพย�คืน จึงไม0ได(คุ(มครองท่ีตัวทรัพย�โดยตรง เพราะการรับของโจรนี้เป นการทําให(การติดตาม
ทรัพย�เป นไปอย0างยากลําบาก81 และเพียงการช0วยเหลือให(ความสะดวกแก0ผู(กระทําความผิดโดยเจตนากระทํา
การดังท่ีระบุไว(ในมาตรานี้ ก็เป นการเพียงพอท่ีจะถือว0าเป นความผิดฐานรับของโจรแล(ว ผู(กระทําไม0จําต(องมี
เจตนาท่ีจะแสวงหาประโยชน�ท่ีมิควรได(โดยชอบด(วยกฎหมายสําหรับตนเอง หรือผู(อ่ืน กล0าวคือ แม(ผู(กระทําจะ
ไม0ได(กระทําเพ่ือมุ0งหมายท่ีจะได(ประโยชน�ใดๆ หรือไม0ได(ประโยชน�ใดๆ  ในความเป นจริง ผู(กระทําก็มีความผิด 
หากได(กระทําการครบองค�ประกอบความผิดในข(ออ่ืน 

  จึงเห็นได(ว0า เจตนารมณ�ของบทบัญญัติแห0งกฎหมายในเรื่องนี้ คือ มุ0งหมายท่ีจะลงโทษ                
ผู(ท่ีเก่ียวข(องกับทรัพย�โดยกระทําการในลักษณะใดๆ ท่ีเป นการช0วยเหลือผู(กระทําความผิดเก่ียวกับทรัพย�ฐาน
ต0างๆ 9 ฐาน ตามท่ีระบุไว(ในมาตรา 357 แห0งประมวลกฎหมายอาญาโดยประการใดๆ อันมีผลทําให(การ
ติดตามทรัพย�ท่ีได(มาจากการกระทําความผิดนั้นๆ ไม0สามารถทําได(โดยง0าย หรือหลุดพ(นไปจากการติดตามของ
เจ(าของหรือผู(ท่ีมีอํานาจติดตาม ซ่ึงเป นการทําร(ายอํานาจแห0งกรรมสิทธิ์ประการหนึ่ง คือ อํานาจในการติดตาม
เอาทรัพย�คืน ตามประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา 1336 ท้ังยังกระทบต0อความสงบสุขของสังคม 
ตลอดจนบ่ันทอนบทบัญญัติแห0งกฎหมายท่ีมุ0งหมายในการรับรองสิทธิท่ีสืบเนื่องจากกรรมสิทธิ์ให( ไม0สามารถ
เกิดผลบังคับได(จริง และก0อให(เกิดผลร(ายต0อระบบเศรษฐกิจโดยทําให(สังคมปราศจากความม่ันคงในทรัพย�สิน 
ด(วยเหตุนี้ ความผิดฐานรับของโจร จึงไม0ใช0ความผิดอันยอมความได( หรือความผิดต0อส0วนตัว ดังนั้น แม(ไม0มีการ
ร(องทุกข� พนักงานเจ(าหน(าท่ีก็สามารถดําเนินคดีได( 

 

 

 

                                                           

80 คณิต ณ นคร , กฎหมายอาญาภาคความผดิ, พิมพ�ครั้งท่ี 8 (กรุงเทพมหานคร: วิญ_ูชน , 2545) น. 292. 
  81 สุรศักดิ์ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผดิเก่ียวกับทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334-มาตรา 
366และมาตรา270-มาตรา 275, พิมพ�ครั้งท่ี 4 (กรุงเทพมหานคร : วิญ_ูชน, 2548) น. 174-175 
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สวนท่ี 5 ความผิดฐานบุกรุก82 

  5.1 กฎหมายตราสามดวง 

  พระไอยการลักษณวิวาทตีด0ากันในกฎหมายตราสามดวง รวมกฎหมาย 2 ลักษณะไว(ด(วยกัน 
คือลักษณะตีด0ากันโดยไม0ได(บุกรุก และลักษณะบุกรุกไปตีด0า ดังท่ีได(ข้ึนต(นคําปรารภไว(ว0า “อันลักษณะวิวาทตี
ด0ากัน แลลักษณะรุกไปตีด0าท0าน เป นมูลคดีมีพระบาฬีในคัมภีร�พระธรรมสาตว0า ฯลฯ” 

  เรื่องรุกไปตีด0า เริ่มต้ังแต0มาตราท่ี 38 ถึงมาตรา 46 ศัพท�ท่ีใช( ใช(เพียงสั้นๆ ว0า รุก ไม0ปรากฎ
คํา บุกรุก เลย ส0วนใหญ0กล0าวถึงรายละเอียดว0าอย0างใดถือเป นรุกได( แต0ก็มีบางมาตราท่ีบัญญัติในเชิงปฏิเสธว0า
อย0างใดยังไม0ถือเป นรุก 

  ลักษณะสําคัญของความผิดฐานบุกรุกตามกฎหมายตราสามดวง คือต(องประกอบด(วย
หลักเกณฑ� 2 ประการ ได(แก0 การวิวาท ด0า ตี ฟ#น แทง ประการหนึ่ง และการรุกข(ามเขตข(ามแดนเข(าไป              
อีกประการหนึ่ง ดังท่ีบัญญัติไว(ในมาตราท่ี 38 และ มาตราท่ี 39 ความว0า 

  “มาตราหนึ่ง รุกไปด0าตีท0านก็ดี  สอง รุกด0าตีกันก็ดี  ให(พิจารณาจงรู(ทางบก ทางน้ํา ห(วยบาง 
ทางลุ0มดอนข่ีขอนไม( ข่ีเรือข่ีแพ ข่ีช(าง ผู(อยู0หัวมาท(ายๆมาหัว อยู0เรือข้ึนบก อยู0บกลงมาเรือ อยู0เรือลําหนึ่งค0าม
ไปเรืออีกลําหนึ่งก็ดี ค0ามฟากคลองท่ีแดนตนไปถึงท่ีแดนบ(านเรือนท0านก็ดี แลอยู0เรือนทัพทืมแลบนต(นไม(ก็ดี            
ผู(อยู0ใต(ต(นไม(ข้ึนไปถึงบน ผู(อยู0บนลงมาถึงล0างก็ดี ป#กกันป#นแดนไว(ล0วงเข(าไปก็ดี อยู0เหนือน้ําลงมาใต(น้ํา อยู0ใต(น้ํา
ข้ึนไปเหนือน้ําก็ดี ท0านว0าให(เอาเป นรุก”  

  “มาตราหนึ่ง วิวาทร(องด0าเถียงกัน ผู(ใดออกจากท่ีแดนตน รุกเข(าไปถึงท่ีแดนท0าน ด0าตีกันไซ( 
ท0านว0าผู(นั้นรุก ฯลฯ” 

  เขตแดนของคู0วิวาทจะกว(างไกลเพียงใด มีมาตราท่ี 46 แบ0งไว(เป น 3 เขต คือ เขตเรือน              
เขตบ(าน และแดนบ(าน มีรายละเอียดการแบ0งดังนี้ 

  1. เขตเรือน เป นเขตชั้นใน ถือเอาตามแนวรั้วท่ีล(อมรอบเรือน หากไม0ได(ล(อมรั้วรอบเรือน 
กําหนดเขตเรือนโดยให(หญิงท่ีแข็งแรงยืนท่ีชายคาเรือน หญิงนั้นสาดน้ําออกไปได(ไกลเพียงใด ถือว0าเป นเขต
เรือนเพียงนั้น 

  2. เขตบ(าน เขตนี้กว(างออกไปกว0าเขตเรือน หากเจ(าของเรือนล(อมรั้วปUองกันโคกระบือเข(า
ออกไว(นอกเขตเรือนเพียงใดๆ ถือว0าเป นเขตบ(านเพียงนั้น หากไม0ได(ล(อมรั้วไว(เช0นนี้ก็ไม0มีเขตบ(าน 

  3. แดนบ(าน เป นเขตท่ีกว(างกว0าเขตบ(านออกไปอีก มีวิธีท่ีกําหนดโดยให(ชายฉกรรจ�ท่ียืน            
ริมรั้ว ชายนั้นขว(างก(อนดินออกไปได(ไกลเพียงใด ถือว0าแดนบ(านไปถึงเพียงนั้น 

  เม่ือพิจารณามาตราท่ี 38, 39 และ 46 ประกอบกันแล(ว จะเห็นว0าเป นเรื่องท่ีกฎหมาย
บัญญัติห(ามบุกรุกเข(าไปวิวาทในท่ีอยู0อาศัยของผู(อ่ืน เป นการท่ีกฎหมายประสงค�จะคุ(มครองสิทธิของบุคคลในท่ี
อยู0อาศัย ซ่ึงมีลักษณะเป นสิ่งท่ีอยู0ในความนึกคิดแยกออกต0างหากจากตัวอาคารบ(านเรือนหรือท่ีดิน สิทธิเช0นนี้
ได(แก0สิทธิท่ีจะอยู0ในท่ีอยู0อาศัยของตนได(ด(วยความสุขสบาย มีความสงบและความปลอดภัยปราศจากการ

                                                           

  82ประดิษฐ� สิงหทัศน�, ความผดิฐานบุกรุก, วิทยานิพนธ�ช้ันปริญญาโท ทางนิติศาสตร� มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร�, พ.ศ.
2523,  หน(า 3 – 8.  
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รบกวน เม่ือมีการกระทําให(เกิดความเสียหายแก0สิทธิดังกล0าว ก็เป นความผิดตามท่ีบัญญัตินี้ได( แม(ไม0ได(
ก0อให(เกิดความเสียหายแก0บ(านเรือนแต0ประการใดเลยก็ตาม 

  การท่ีมาตราท่ี 46 บัญญัติเขตแดนของบ(านเรือนเป น 3 เขต เช0นนี้ ก็ไม0ปรากฏว0าได(นําไปใช(
ในมาตราอ่ืนๆ เพ่ือแบ0งแยกข้ันตอนของการรุก หรือเพ่ือแบ0งแยกความหนักเบาของโทษแต0ประการใด มาตรา
ต0างๆ เม่ือกล0าวถึงการรุก ก็กล0าวรวมๆ กันไปท้ัง 3 เขต เช0น มาตราท่ี 40 ว0า “รุกไปตีด0าฟ#นแทงท0านถึงท่ีแดน
ท่ีบ(านเรือนท0าน” มาตราท่ี 41 ว0า “รุกไปถึงท่ีแดนบ(านเรือนท0าน” มาตราท่ี 43 ว0า “รุกท่ีรุกแดนบ(านเรือน
ท0าน” จึงเห็นได(ว0าการท่ีมาตรา 46 แบ0งเขตแดนไว(นั้น มีความมุ0งหมายเพียงเพ่ือจะกําหนดเขตรอบนอกสุด
ของบ(านเรือนท่ีอยู0อาศัย ซ่ึงกฎหมายคุ(มครองให( เท0านั้น 

  การคุ(มครองตลอดถึงเขตแดนของบ(านเรือนเช0นนี้ กฎหมายตราสามดวงจํากัดอยู0เฉพาะใน
กรณีท่ีบ(านเรือนนั้นเป นท่ีอยู0อาศัยของคู0วิวาทเอง ถ(าหากคู0วิวาทหนีเข(าไปในบ(านเรือนของญาติพ่ีน(องจะถือเป น
การรุกก็ต0อเม่ืออีกฝtายหนึ่งได(ติดตามไปทําร(ายถึงบนเรือนนั้น หากอีกฝtายหนึ่งเพียงแต0ติดตามเข(าไปทําร(ายใน
เขตแดนบ(านเรือน ยังไม0ถือเป นการรุก คงเป นแต0เรื่องวิวาทธรรมดา ท้ังนี้ตามท่ีบัญญัติไว(ในมาตราท่ี 42               
ดังข(อความว0า 

  “มาตราหนึ่ง ญาติพ่ีน(องลูกหลานเผ0าพันธุ�อันเขาเป นงานเดียวกัน แลต0างคนต0างไปอยู0ท่ีต0าง
แดนต0างบ(านต0างเรือนรั้วค่ันกัน แลมีผู(ใดตีด0าฟ#นแทงมันๆ แล0นหนีเข(าไปผึ้งบ(านอ่ืนนั้น แลมันผู(ด0าผู(ตีนั้นตาม
เข(าไปด0าตีฟ#นแทงถึงในท่ีแดนท่ีบ(านนั้น ท0านว0าใช0บ(านใช0เรือนมันอยู0เองจะเอาเป นรุกมิได( ถ(ามันหนีข้ึนไปถึงบน
เรือนแล(วผู(ตีตามข้ึนไปตีฆ0าฟ#นแทงถึงบนเรือนด่ังนั้น ท0านว0ามันบังอาจให(เอาเป นรุก” 

  บทบัญญัติมาตรานี้ยืนยันเรื่องการคุ(มครองสิทธิของบุคคลในท่ีอยู0อาศัย แต0มาตรานี้บ(านเรือน
ท่ีถูกบุกรุกเป นของผู(อ่ืน ไม0ใช0ของคู0วิวาท ซ่ึงกฎหมายได(จํากัดเขตท่ีคุ(มครองแคบลงกล0าวคือในกรณีเช0นนี้ได(
คุ(มครองเพียงเฉพาะบนเรือน 

  เนื่องจากความผิดฐานบุกรุกตามกฎหมายนี้ ต(องประกอบด(วยการวิวาท จึงมีป#ญหาว0า จะถือ
เป นบุกรุกต0อคู0วิวาท หรือบุกรุกต0อเจ(าของบ(านเรือน 

  เม่ือพิจารณาพระไอยการลักษณะนี้โดยตลอด จะพบว0ามีบทบัญญัติเรื่องวิวาทด0าตีโดยไม0ได(
บุกรุกไว(แล(วในมาตราต(นๆ ในส0วนท่ีว0าด(วยการวิวาทด0าตีโดยบุกรุกก็ยังมีบทบัญญัติว0าวิวาทอย0างใดเอาเป นรุก
ไม0ได( เช0นมาตราท่ี 44, 45 จึงเป นท่ีเข(าใจได(ว0าการบุกรุกเป นความผิดอีกเรื่องหนึ่งท่ีเพ่ิมเติมข้ึนจากการวิวาท
ด0าตี หากวิวาทในสถานท่ีซ่ึงจะเอาเป นรุกไม0ได( ผู(กระทําก็คงรับผิดในฐานวิวาทเพียงฐานเดียว แต0ถ(าวิวาทใน
สถานท่ีซ่ึงจะเอาเป นรุกได( ก็เป นความผิดเพ่ิมข้ึนอีกฐานหนึ่ง เม่ือความผิดแยกกันเช0นนี้ การบุกรุกตามกฎหมาย
ตราสามดวงจึงมีลักษณะเป นความผิดต0อเจ(าของบ(านเรือน ไม0ใช0ความผิดต0อเจ(าของวิวาท ดังเช0นมาตราท่ี 42 
ได(บัญญัติแยกไว(ให(เห็นแล(ว 

  5.2 กฎหมายลักษณะอาญา 

  กฎหมายลักษณะอาญาบัญญัติความผิดฐานบุกรุกไว(ตามมาตรา 327 ถึงมาตรา 331 ในส0วน
ท่ี 9 ว0าด(วยความผิดท่ีประทุษร(ายแก0ทรัพย� นอกจากเปลี่ยนแปลงไปจากบุกรุกตามกฎหมายตราสามดวงใน
เรื่องวิวาทแล(ว ตามกฎหมายลักษณะอาญายังได(เพ่ิมการกระทําท่ีเป นความผิดข้ึนอีกหลายประการ ดังจะได(
กล0าวถึงต0อไปในส0วนนี้ 

 



๓๗ 
 

 

 

มาตรา 327 

  มาตรา 327 บัญญัติว0า “ผู(ใดเจตนามิให(ผู(อ่ืนครอบครองทรัพย�ของเขาอันพึงเคลื่อนจากท่ี
มิได(นั้นโดยความปกติสุข แลมันประพฤติผิดกฎหมาย บังอาจเข(าถือเอาทรัพย�นั้นก็ดี หรือเพ่ือจะเอาทรัพย�ของ
เขาเช0นว0ามานั้น มันบังอาจยักย(ายหรือทําลายเครื่องหมายเขตของเขาก็ดี หรือด(วยเจตนาด่ังว0ามาแล(ว มัน
บังอาจเข(าไปภายในเขตของเขาก็ดี ผู(ใดกระทําประการหนึ่งประการใดด่ังว0ามานี้ ท0านว0ามันกระทําการบุกรุก                   
มีความผิดต(องระวางโทษสามสถาน คือ สถานหนึ่งให(จําคุกไม0เกินกว0าปDหนึ่ง สถานหนึ่งให(ปรับไม0เกินห(าร(อย
บาท สถานหนึ่งให(ลงโทษท้ังจําท้ังปรับเช0นว0ามาแล(วด(วยกัน” 

  ความผิดตามมาตรานี้เป นเรื่องท่ีไม0มีมาก0อนในกฎหมายตราสามดวง พิจารณาการกระทํา
ตามท่ีบัญญัติไว( จะสามารถแยกออกได(เป น 3 ความผิด ซ่ึงมีองค�ประกอบท่ีเป นการกระทําแตกต0างกัน คือ 
  1. บุกรุกเข(าถือเอาทรัพย� 
  2. บุกรุกยักย(ายทําลายเครื่องหมายเขตทรัพย� 
  3. บุกรุกเข(าไปภายในเขตทรัพย� 

  บทบัญญัติมาตรานี้มีเจตนาพิเศษเป นองค�ประกอบว0า “เจตนาจะมิให(ผู(อ่ืนครอบครองทรัพย�
ของเขาอันพึงเคลื่อนจากท่ีมิได(นั้นโดยความปกติสุข” เป นทํานองว0ามีความประสงค�คุ(มครองการครอบครอง 
สําหรับความผิดท่ี 3 ซ่ึงมีการกระทําเป นการ “เข(าไปภายในเขต” เม่ือพิจารณาองค�ประกอบท้ังสองนี้แล(วจะ
เห็นว0า เป นเรื่องคุ(มครองการครอบครอง แต0สําหรับความผิดท่ี 1 และความผิดท่ี 2 ซ่ึงมีองค�ประกอบท่ีเป นการ
กระทําคือ “เข(าถือเอาทรัพย�” และ “ยักย(ายหรือทําลายเครื่องหมายเขตเพ่ือจะถือเอาทรัพย�” นั้น มีป#ญหาว0า
กฎหมายมีความประสงค�จะคุ(มครองการครอบครองหรือคุ(มครองกรรมสิทธิ์ ในป#ญหาข(อนี้เห็นว0ากฎหมายมุ0งถึง
การถือเอา ซ่ึงมีความหมายถึงเรื่องความเป นเจ(าของ ดังนั้น ความผิดท่ี 1 และความผิดท่ี 2 จึงเป นเรื่อง
คุ(มครองกรรมสิทธิ์ แต0ย0อมเป นท่ีเข(าใจว0าได(แก0อํานาจเด็ดขาดเหนือทรัพย�ของบุคคลในขณะใดขณะหนึ่ง             
ไม0จํากัดอยู0เฉพาะกรรมสิทธิ์ตามกฎหมายแพ0ง ในกรณีบุกรุกท่ีดินมือเปล0า แม(เจ(าของท่ีดินไม0มีกรรมสิทธิ์             
แต0การท่ีเจ(าของได(ครอบครองท่ีดินนั้นอยู0เจ(าของก็เป นผู(มีอํานาจเด็ดขาดเหนือท่ีดิน ถ(าหากมีการบุกรุกท่ีดินมือ
เปล0าโดยการเข(าถือเอาหรือเพ่ือถือเอาความผิดท่ี 1 ท่ี 2 ย0อมเป นการกระทําท่ีผู(กระทํามุ0งหมายจะเข(าเป น
เจ(าของ ความผิดท่ี 1 ท่ี 2 จึงคุ(มครองอํานาจเด็ดขาดเช0นนี้ของเจ(าของท่ีดินมือเปล0าด(วย 

  เคยมีป#ญหาสู0ศาลฎีกาว0าความผิดตามมาตรานี้จะหมายถึงการกระทําต0อท่ีสาธารณสมบัติของ
แผ0นดินด(วยหรือไม0 ซ่ึงศาลฎีกาได(วินิจฉัยว0า “เป นความผิดซ่ึงเจตนาจะมิให(ผู(อ่ืนครอบครองทรัพย�ของเขาอัน
พึงเคลื่อนจากท่ีมิได(นั้นโดยความปกติสุข อันเป นการกระทําต0อเอกชน และท0านจัดว0าเป นความผิดต0อส0วนตัว 
หาได(ประสงค�ถึงการกระทําแก0ท่ีสาธารณสมบัติของแผ0นดินไม083  

มาตรา 328 

  การบุกรุกตามมาตรา 327 หากประกอบด(วยเหตุฉกรรจ�ตามมาตรา 328 จะต(องรับโทษ
หนักข้ึนอีก เหตุฉกรรจ�ดังกล0าวมี 3 ประการ คือ 
  (1) มันใช(กําลังทําร(ายเขา หรือขู0เข็ญว0าจะทําร(ายเขา 

                                                           

  83 ดู คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 423/2493 
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   (2) มันมีศาสตราวุธไปบุกรุก84 
  (3) มันคุมพรรคพวกนับท้ังตัวมันต้ังแต0ห(าคนข้ึนไป ไปบุกรุก 

มาตรา 329  

  มาตรานี้เป นเรื่องบุกรุกเคหสถาน85 บทบัญญัติท่ีเป นความผิดอยู0ในวรรคหนึ่ง มีความว0า 

  “ผู(ใดมิได(มีอํานาจท่ีจะทําได(โดยชอบด(วยกฎหมาย แลมันบังอาจเข(าไปในเคหสถานของผู(อ่ืน 
หรือในรั้วเขตของเคหสถานผู(อ่ืน หรือเข(าไปซ0อนตัวอยู0ในท่ีนั้นๆ โดยไม0มีเหตุอันสมควรท่ีจะเข(าไปก็ดี หรือว0า
เม่ือผู(มีความชอบธรรมท่ีจะห(าม ได(ขับไล0ให(มันออกไป มันยังขืนอยู0ในท่ีนั้นๆ ก็ดี ท0านว0ามันผู(กระทําผิดอย0างใด
อย0างหนึ่งเช0นว0ามานี้ ต(องระวางโทษจําคุกไม0เกินกว0าหกเดือน แลให(ปรับไม0เกินห(าร(อยบาทด(วยอีกโสดหนึ่ง” 

  บทบัญญัติมาตรานี้ห(ามเข(าไปในเคหสถานของผู(อ่ืน แสดงว0าประสงค�จะคุ(มครองสิทธิในท่ีอยู0
อาศัย ทํานองเดียวกับบุกรุกตามกฎหมายตราสามดวง 

  การกระทําความผิดตามมาตรานี้  มีเหตุฉกรรจ�ให(รับโทษหนักข้ึน ด่ัง ท่ีบัญญัติไว( ใน                
วรรคสองความว0า 

  “ถ(าการกระทําความผิดฐานบุกรุกเช0นว0ามาในมาตรานี้ ได(กระทําในเวลาคํ่าคืนก็ดี กระทําโดย
อุบายใช(กําลังทําร(ายเขา หรือขู0เข็ญว0าจะทําร(ายเขาก็ดี กระทําด(วยมีศาสตราวุธก็ดีหรือคุมสมัครพรรคพวกนับ
ท้ังตัวมันต้ังแต0สามคนข้ึนไปบุกรุกก็ดี ท0านว0าผู(กระทําเช0นว0านี้ต(องระวางโทษจําคุกไม0เกินกว0าสามปD               
แลให(ปรับไม0เกินกว0าห(าร(อยบาทด(วยอีกโสตหนึ่ง” 

  เหตุฉกรรจ�ตามมาตรานี้ ส0วนใหญ0เช0นเดียวกับในมาตรา 328 ท่ีแตกต0างกันมีเพียงเล็กน(อย 
คือมาตรานี้เพ่ิมบุกรุกในเวลาคํ่าคืนเป นเหตุฉกรรจ� และกรณีคุมพรรคพวกไปบุกรุกได(ลดลงเหลือเพียง 3 คน 

มาตรา 330 

  มาตรานี้ได(บัญญัติให(การบุกรุกสถานท่ีสําหรับใช(ในราชการ เป นความผิดเช0นเดียวกับการ           
บุกรุกเคหสถาน ดังข(อความว0า 

  “ผู(ใดมิได(มีอํานาจท่ีจะทําได(โดยชอบด(วยกฎหมาย แลมันบังอาจเข(าไปในสถานท่ีสําหรับใช(ใน
ราชการ หรือไปซ0อนตัวอยู0ในท่ีนั้นโดยไม0มีเหตุอันสมควรท่ีจะเข(าไปก็ดี หรือเม่ือเจ(าพนักงานขับไล0ให(มันออกไป
มันยังขืนอยู0ในท่ีนั้นก็ดี ท0านว0ามันมีความผิด ต(องระวางโทษฐานบุกรุกเคหสถาน” 

  ความผิดตามมาตรานี้และมาตรา 329 มีการกระทําเช0นเดียวกัน คงแตกต0างกันเฉพาะ
สถานท่ีท่ีถูกบุกรุก การท่ีมาตรานี้ห(ามบุกรุกสถานท่ีราชการ ย0อมเห็นว0ามีความประสงค�ท่ีจะคุ(มครองความสงบ
เรียบร(อยและความปลอดภัยของสถานท่ีราชการ รวมตลอดถึงความลับของทางราชการด(วย 

 

                                                           

  84 ป#ญหาท่ีว0าสิ่งใดคือศาสตราวุธน้ัน กฎหมายลักษณะอาญาให(บทนิยามไว(ในมาตรา 6 ข(อ (15) ความว0า            
“ศาสตราวุธ น้ัน ท0านหมายความว0า เครื่องประหารอันสามารถจะใช(กระทําแก0 ร0างกายให(แตกหักบุบสลายได(ถึงสาหัส คือ ปrน 
ดาบ หอก แหลน หลาว มีด และตระบอง เป นต(น” 
  85 ดู คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 309/2488 ซ่ึงกล0าวว0า “เคหสถานหมายถึงสถานท่ีซึ่งเป นท่ีคนอยู0อาศัย สถานท่ีใดแม(
จะเป นโรงเรือนถ(าหากไม0ได(ใช(อยู0อาศัย ก็ไม0นับว0าเป นเคหสถาน 
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มาตรา 331 

  มาตรานี้บัญญัติเรื่องการดําเนินคดีบุกรุกไว( มีความว0า “การฟUองเอาโทษแก0ผู(กระทําผิด
กฎหมายท่ีท0านบัญญัติไว(ในมาตรา 327, 328 และ 329 นั้น ท0านให(ถือว0าต0อผู(ท่ีได(รับความเสียหายมาร(อง
ทุกข� จึ่งให(เจ(าพนักงานเอาคดีข้ึนว0ากล0าว” 

  บทบัญญัติเช0นนี้มีข(อความทํานองเดียวกับบทนิยามในมาตรา 6ข(อ (7) ท่ีว0า “คําว0าความผิด
ต0อส0วนตัวนั้น ท0านหมายความว0าบรรดาความผิดท่ีจะฟUองขอให(ศาลพิจารณาทางอาญาได(แต0เม่ือผู(ท่ีต(อง
ประทุษร(ายหรือเสียหายนั้นได(มาร(องทุกข�ขอให(ว0ากล0าว 

  ดังนี้จึงมีความหมายว0ามาตรา 331 บัญญัติให(ความผิดตามมาตรา 327 , 328 และ 329                 
เป นความผิดต0อส0วนตัว นั่นเอง และการท่ีความผิดตามมาตราท้ังสามเป นความผิดต0อส0วนตัวนอกจากจะมีผลถึง
อํานาจของเจ(าพนักงานดังท่ีกล0าวไว(โดยตรงในมาตรานี้ และมาตรา 6 ข(อ (7) แล(ว ยังมีผลถึงเรื่องอายุความ
และการระงับคดีด(วย ดังท่ีมีบัญญัติไว(ในมาตรา 80 และมาตรา 81 

 

สวนท่ี 6 ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย� 

  ในการจัดทําคู0มือการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย�            
คณะทํางานฯ  จะนํามาพิจารณาโดยลําดับตามประมวลกฎหมายอาญา  ซ่ึงอาจเก่ียวพันไปถึงความผิดฐานอ่ืนๆ
ด(วย ในคู0มือเล0มนี้จึงแยกฐานความผิดไว(ดังต0อไปนี้ 
  1. ความผิดฐานลักทรัพย� ตาม ปอ.ม. 334, 335, 335 ทวิ 
  2. ความผิดฐานวิ่งราวทรัพย� ตาม ปอ.ม. 336 , 336 ทวิ 
  3. ความผิดฐานกรรโชกทรัพย� ตาม ปอ.ม. 337 
  4. ความผิดฐานรีดเอาทรัพย� ตาม ปอ.ม. 338 
   5. ความผิดฐานชิงทรัพย� ตาม ปอ.ม. 33๙ , 339 ทวิ 
   6. ความผิดฐานปล(นทรัพย� ตาม ปอ.ม. 340 , 340 ทวิ, 340 ตรี 
   7. ความผิดฐานฉ(อโกง ตาม ปอ.ม. 341 – 348 
   8. ความผิดฐานโกงเจ(าหนี้ ตาม ปอ.ม. 349 – 351 
   9. ความผิดฐานยักยอก ตาม ปอ.ม. 352 – 356 
   10. ความผิดฐานรับของโจร ตาม ปอ.ม. 357 
   11. ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย� ตาม ปอ.ม. 358 – 361 
   12. ความผิดฐานบุกรุก ตาม ปอ.ม. 362 – 366 

  นอกจากความผิดดังกล0าวข(างต(น การกระทําความผิดเก่ียวกับทรัพย�อาจเก่ียวพันไปถึง
กฎหมายอ่ืน ๆ ด(วย เช0น พระราชกําหนดการกู(ยืมเงินอันเป นการฉ(อโกงประชาชน พ.ศ. 2527 หรือการ              
เอาไปเสียซ่ึงเอกสาร ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188 เป นต(น ซ่ึงในคู0มือฉบับนี้จะไม0ได(กล0าว
รายละเอียดของกฎหมายดังกล0าวไว(  จึงขอให(พนักงานอัยการศึกษากฎหมายท่ีเก่ียวพันเพ่ิมเติมด(วย 
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ภาคท่ี ๒ 

การตรวจสํานวนและการทําความเห็นส่ังคดี 

 

สวนท่ี ๑  การตรวจรับสํานวนการสอบสวนช้ันธุรการ 

  ในทางปฏิบัติ การตรวจรับสํานวนข้ันแรกเป นการกลั่นกรองสํานวนท่ีได(รับจากพนักงานสอบสวนเป น
การดําเนินการของนิติกรหรือเจ(าหน(าท่ีธุรการเป นผู(ปฏิบัติภายใต(การควบคุมของหัวหน(าพนักงานอัยการ              
โดยสํานักงานอัยการสูงสุดได(กําหนดภารกิจหน(าท่ีให(นิติกรรับผิดชอบงานคดีให(ตรวจสอบสํานวนเบ้ืองต(น เช0น 
ตรวจสอบว0าสํานวนคดีดังกล0าวอยู0ในเขตอํานาจของพนักงานอัยการในสํานักงานนั้นหรือไม0 ระยะเวลาการ
ควบคุม ผัดฟUอง ฝากขัง การประกันตัวผู(ต(องหา อายุความ และความถูกต(องครบถ(วนของเอกสารต0างๆ           
ว0าถูกต(องตามกฎหมาย กฎ ระเบียบ ข(อบังคับ มติคณะรัฐมนตรีและหลักปฏิบัติราชการท่ีเก่ียวข(องหรือไม0 
(ตามหนังสือสํานักงานอัยการสูงสุดท่ี อส ๐๐๐๑/ว ๓๗ ลงวันท่ี ๒๗ เมษายน ๒๕๓๗) แนวทางปฏิบัติของ           
นิติกรหรือธุรการในเรื่องนี้ปรากฏรายละเอียดอยู0ในคู0มือการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ พ.ศ.๒๕๕๔ 
แล(ว  จึงไม0นํามากล0าวซํ้าในคู0มือฉบับนี้อีก   

 

สวนท่ี ๒  การตรวจพิจารณาสํานวนเบ้ืองต!นช้ันพนักงานอัยการ 

  ๒.๑  การตรวจพิจารณาความครบถ!วนถูกต!องของสํานวนการสอบสวน 

                  การตรวจสํานวน พนักงานอัยการต(องตรวจดูว0าสํานวนการสอบสวนได(กระทําโดยชอบด(วย
กฎหมายหรือไม0  โดยตรวจเขตอํานาจการสอบสวนของพนักงานสอบสวนและพนักงานสอบสวนผู(รับผิดชอบ  
วิธีการสอบสวน และพยานบุคคล พยานเอกสารและพยานวัตถุว0าครบถ(วนถูกต(องหรือไม0 และคดีอยู0ในเขต
อํานาจของพนักงานอัยการในสํานักงานนั้นหรือไม0ด(วย และคดีเข(าเง่ือนไขการระงับคดีหรือไม0 

   ๒.๑.๑  วิธีการสอบสวน   

            พนักงานอัยการต(องตรวจสํานวนการสอบสวนว0าพนักงานสอบสวนได(ทําการสอบสวนตาม
วิธีการท่ีกฎหมายบัญญัติไว(หรือไม0  พนักงานฝtายปกครองหรือตํารวจผู(จับหรือพนักงานสอบสวนได(จัดให(
ผู(เสียหายหรือพยานยืนยันตัวผู(กระทําความผิดในชั้นจับกุมหรือชี้ตัวผู(ต(องหาในคดีอาญาหรือบุคคลใดตามตาม
วิธีการท่ีกําหนดไว(ใน ป.วิ.อ. มาตรา ๑๓๓ วรรคห(า, ๑๓๓ ตรี หรือไม0 ในการสอบสวนผู(ต(องหา พนักงาน
สอบสวนได(แจ(งสิทธิตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๓๔/๔ และแจ(งข(อเท็จจริงเก่ียวกับการกระทําท่ีกล0าวหาว0าผู(ต(องหาได(
กระทําผิดแล(วจึงแจ(งข(อหาให(ผู(ต(องหาทราบตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๓๔ หรือไม0  ในกรณีท่ีผู(ต(องหามีอายุไม0เกิน 
๑๘ ปD  ก0อนเริ่มถามคําให(การ พนักงานสอบสวนได(สอบถามผู(ต(องหาว0ามีทนายความหรือไม0 และจัดหา
ทนายความให(แก0ผู(ต(องหาตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๓๔/๑ หรือไม0  การสอบสวนผู(ต(องหาท่ีอายุไม0เกิน ๑๘ ปD 
พนักงานสอบสวนได(ดําเนินการตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๓๔/๒ หรือไม0  ในกรณีท่ีผู(ถูกกระทําถึงแก0ความตายอัน
เป นการตายโดยผิดธรรมชาติ ได(มีการชันสูตรพลิกศพตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๕๐, ๑๕๔ หรือไม0  สิ่งของซ่ึงเป น
วัตถุพยาน พนักงานสอบสวนได(จัดทําบัญชีรายละเอียดไว(ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๓๙ หรือไม0  โดยเฉพาะในคดี
ความผิดเก่ียวกับทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญาซ่ึงเป นความผิดอันยอมความได( ได(แก0 ความผิดฐานฉ(อโกง 
ตามมาตรา ๓๔๑, ๓๔๒, ๓๔๔-๓๔๗  ความผิดฐานโกงเจ(าหนี้ ตามมาตรา ๓๔๙, ๓๕๐ ความผิดฐานยักยอก            



๔๑ 
 

 

 

ตามมาตรา ๓๕๒-๓๕๕ ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย� ตามมาตรา ๓๕๘, ๓๕๙  ความผิดฐานบุกรุกตามมาตรา   
๓๖๒-๓๖๔  พนักงานอัยการต(องตรวจสํานวนว0า ผู(เสียหายเป นผู(เสียหายโดยนิตินัยหรือไม0 ผู(เสียหายได(มีการ
ร(องทุกข�โดยชอบด(วยกฎหมายหรือไม0 หนังสือมอบอํานาจให(ร(องทุกข�ของผู(เสียหายถูกต(องหรือไม0  

    ๒.๑.๒  การร!องทุกข� 

    ในคดีความผิดเก่ียวกับทรัพย�เฉพาะท่ีเป นความผิดอันยอมความได(  ผู(เสียหายต(องร(องทุกข�
ภายในสามเดือนนับแต0วันท่ีรู(เรื่องความผิดและรู(ตัวผู(กระทําความผิด มิฉะนั้นคดีเป นอันขาดอายุความ              
(ตาม ป.อ.มาตรา ๙๖)  ผู(เสียหายผู(มีสิทธิร(องทุกข�ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒ (๔) 
หมายความถึงบุคคลผู(ได(รับความเสียหายเนื่องจากการกระทําผิดฐานใดฐานหนึ่ง รวมท้ังบุคคลอ่ืนท่ีมีอํานาจ
จัดการแทนได( ด่ังบัญญัติไว(ในมาตรา ๔, ๕ และ ๖ และผู(เสียหายจะต(องเป นผู(เสียหายโดยนิตินัยด(วย โดยต(อง
ไม0มีส0วนร0วมหรือรู(เห็นเป นใจในการกระทําความผิด  ในคดีท่ีเป นคดีความผิดต0อส0วนตัว หากไม0มีคําร(องทุกข�  
พนักงานสอบสวนจะทําการสอบสวนสอบสวนมิได( (ป.วิ.อ.มาตรา ๑๒๑) คําร(องทุกข� หมายความถึงการท่ี
ผู(เสียหายได(กล0าวหาต0อเจ(าหน(าท่ีตามบทบัญญัติแห0งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาว0ามีผู(กระทํา
ความผิดข้ึน จะรู(ตัวผู(กระทําความผิดหรือไม0ก็ตามซ่ึงกระทําให(เกิดความเสียหายแก0ผู(เสียหาย และการกล0าวหา
เช0นนั้นได(กล0าวโดยมีเจตนาจะให(ผู(กระทําความผิดได(รับโทษ  หากไปแจ(งความเก่ียวกับคดีอาญาต0อพนักงาน
สอบสวนไว(เป นหลักฐานโดยมิได(มีเจตนาให(ผู(กระทําความผิดได(รับโทษย0อมไม0ถือเป นคําร(องทุกข�  หากมิได(มี
การร(องทุกข�ตามระเบียบ พนักงานอัยการต(องมีคําสั่งยุติการดําเนินคดี ตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว0า
ด(วยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ พ.ศ.๒๕๔๗ ข(อ ๕๔ (๘)  และในคดีความผิดต0อส0วนตัว หาก
ผู(เสียหายได(ยื่นฟUองคดีเองแล(ว ไม0ว0าจะได(ยื่นฟUองก0อนหรือหลังจากท่ีพนักงานอัยการได(รับสํานวนการสอบสวน 
และไม0ว0าคดีท่ีผู(เสียหายได(ยื่นฟUองแล(วนั้นศาลจะพิพากษาแล(วหรือไม0 พนักงานอัยการก็ต(องสั่งยุติการ
ดําเนินคดีตามระเบียบฯข(อ ๕๔ (๙)  หรือกรณีท่ีผู(เสียหายได(ถอนคําร(องทุกข� ถอนฟUอง หรือยอมความกันโดย
ถูกต(องตามกฎหมาย  พนักงานอัยการก็ต(องสั่งยุติการดําเนินคดีตามระเบียบฯ ข(อ ๕๔ (๒) 

   กรณีท่ีมีคําวินิจฉัยในคําพิพากษาศาลฎีกาวาเป6นผู!เสียหาย 

   - โจทก�ร0วมและผู(เสียหายท่ี ๒ เข(าร0วมเป นหุ(นส0วนสามัญไม0จดทะเบียนกับบริษัท อ. เพ่ือ
ดําเนินกิจการของโรงเรียน อันมีโจทก�ร0วมและผู(เสียหายท่ี ๒ เป นหุ(นส0วน เม่ือไม0ปรากฏว0าผู(เป นหุ(นส0วนตกลง
กันไว(ในกระบวนการห(างหุ(นส0วน ผู(เป นหุ(นส0วนย0อมจัดการห(างหุ(นส0วนนั้นได(ทุกคนตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๐๓๓ 
วรรคหนึ่ง โจทก�รวมในฐานะหุ!นสวนของห!างหุ!นสวนสามัญยังมิได!จดทะเบียน ยอมเป6นผู!เสียหายมีอํานาจ
ร!องทุกข�เป6นโจทก�ฟLองคดีอาญา หรือเข!ารวมเป6นโจทก�กับพนักงานอัยการได! ขณะเกิดเหตุแม(จําเลยไม0ได(ทํา
หน(าท่ีฝtายการเงินของโรงเรียนและไม0มีหน(าท่ีรับเงินจากนักเรียนโดยตรงก็ตาม แต0จําเลยเป นอาจารย�ฝtาย
ทะเบียนและฝtายผู(สอน นักเรียนสามารถฝากเงินแก0จําเลยให(นําไปชําระแก0โรงเรียนได(โดยถือเสมือนหนึ่งว0า
นักเรียนชําระเงินให(แก0โรงเรียนแล(ว และจําเลยมีหน(าท่ีนําเงินดังกล0าวไปมอบให(ฝtายการเงิน ถือได(ว0าจําเลย
ได(รับมอบหมายโดยปริยายจากโรงเรียนให(มีหน(าท่ีรับเงินจากนักเรียนแทนโรงเรียนได( ซ่ึงเม่ือจําเลยได(รับเงิน
ดังกล0าวจากนักเรียนแล(ว เงินดังกลาวยอมตกเป6นของโรงเรียน ซ่ึงเป6นกิจการของห!างหุ!นสวนสามัญยังมิได!
จดทะเบียน ไมได!เป6นของนักเรียนอีกตอไป นักเรียนผู!ชําระเงินผานจําเลย จึงมิใชผู!เสียหายผู(มีอํานาจร(อง
ทุกข�ให(ดําเนินคดีอาญาแก0จําเลย ดังนั้นแม(ก0อนโจทก�ร0วมแจ(งความร(องทุกข�ให(ดําเนินคดีอาญาแก0จําเลยในคดีนี้ 
นักเรียนผู(ชําระเงินผ0านจําเลยไปแจ(งความร(องทุกข�ให(ดําเนินคดีอาญาแก0จําเลยในข(อหาฉ(อโกง และถอนคําร(อง
ทุกข�เนื่องจากโรงเรียนออกใบรับรองผลการเรียนให(ไปแล(วก็ตาม ก็ถือไม0ได(ว0านักเรียนดังกล0าวเป นผู(เสียหายท่ี
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จะมีอํานาจถอนคําร(องทุกข�ในความผิดข(อหายักยอกตามฟUองนี้ได( สิทธินําคดีอาญามาฟUองของโจทก� ในส0วนนี้
จึงยังไม0ระงับไป เพราะมิใช0เป นการเปลี่ยนตัวผู(เสียหายและเปลี่ยนข(อหาเพ่ือดําเนินคดีอาญาแก0จําเลย                
(ฎ.๙๙๔๘/๒๕๕๕ ประชุมใหญ0)   

   -  แม(โจทก�ร0วมเป นเพียงผู(เช0าซ้ือรถ แตผู!เชาซ้ือยอมมีสิทธิครอบครองใช!ประโยชน�จากรถท่ี
เชาซ้ือและมีหน!าท่ีต!องสงมอบรถท่ีเชาซ้ือคืนแกผู!ให!เชาซ้ือหากมีกรณีต(องส0งคืน เม่ือมีผู(ยักยอกรถนั้นไป 
โจทก�ร0วมย0อมได(รับความเสียหาย โจทก�ร0วมจึงเป นผู(เสียหายมีอํานาจร(องทุกข�และขอเข(าร0วมเป นโจทก�กับ
พนักงานอัยการได(โดยไมจําต!องได!รับมอบอํานาจจากผู!ให!เชาซ้ือ และการท่ีผู(ให(เช0าซ้ือมอบอํานาจให(โจทก�
ร0วมไปร(องทุกข�ก็ถือได(ว0า โจทก�ร0วมร(องทุกข�ในฐานะท่ีตนเป นผู(เสียหายด(วย ดังนั้น ไม0ว0าผู(ลงชื่อในฐานะผู(ให(เช0า
ซ้ือในหนังสือมอบอํานาจให(โจทก�ร0วมไปร(องทุกข�จะเป นผู(มีอํานาจลงชื่อหรือเป นเจ(าของรถท่ีแท(จริงหรือไม0 และ
หนังสือมอบอํานาจมีข(อความถูกต(องตามกฎหมายหรือไม0 ก็ไม0มีผลลบล(างการท่ีโจทก�ร0วมร(องทุกข�ในฐานะท่ีตน
เป นผู(เสียหาย แม!โจทก�และโจทก�รวมมิได!นําบันทึกหรือหลักฐานการรับคําร!องทุกข�มานําสืบ แต0จําเลยก็เบิก
ความยอมรับว0าโจทก�ร0วมไปร(องทุกข�จริง กรณีจึงถือได(ว0า โจทก�ร0วมร(องทุกข�โดยชอบ พนักงานสอบสวนย0อมมี
อํานาจสอบสวน โจทก�จึงมีอํานาจฟUอง ฎีกาของจําเลยในข(อนี้ฟ#งไม0ข้ึน (ฎ.๘๙๘๐/๒๕๕๕) 

   -  โจทก�บรรยายฟUองว0า ผู!เสียหายได!ร!องทุกข�ภายในอายุความและพนักงานสอบสวนได!สอบสวน
แล!ว ย0อมสันนิษฐานได(ว0ามีการร(องทุกข�และมีการสอบสวนโดยชอบด(วยกฎหมายแล(ว เมื่อชั้นพิจารณา
จําเลยไม0ได(คัดค(านโดยเสนอหรือนําสืบเป นข(อต0อสู(ไว( ถือว0าไม0มีข(อคัดค(าน (ฎ.๑๕๗๙๑/๒๕๕๓) 

   กรณีท่ีมีคําวินิจฉัยในคําพิพากษาศาลฎีกาวาไมเป6นผู!เสียหาย 

   -  นาง ส. ผู(ต(องหาท่ี ๓ ได(หลอกลวงชักชวนผู(เสียหายให(ร0วมลงทุนนําเงินออกไปปล0อยกู(  
โดยผู(เสียหายจะได(รับดอกเบ้ียในอัตราร(อยละ ๕ ต0อสัปดาห� (ร(อยละ ๒๐ ต0อเดือน) ผู(เสียหายหลงเชื่อจึงได(
มอบเงินจํานวน ๑,๐๗๕,๐๐๐ บาท ให(นางสาว น. ผู(ต(องหาท่ี ๑ และผู(ต(องหาท่ี ๓ ไป แต0ปรากฏว0าผู(เสียหาย
ไม0ได(รับดอกเบ้ียตามท่ีตกลงกันและสูญเงินจํานวนดังกล0าวไป  จึงร(องทุกข�ให(ดําเนินคดีกับผู(ต(องหาท่ี ๑              
และผู(ต(องหาท่ี ๓ อัยการสูงสุดพิจารณาแล(วเห็นว0า การท่ีผู(เสียหายยินยอมมอบเงินจํานวนดังกล0าวให(ผู(ต(องหา
ท่ี ๑ และผู(ต(องหาท่ี ๓ ไป โดยมีวัตถุประสงค�เพ่ือนําเงินออกให(กู(ยืมและเรียกเก็บอัตราดอกเบ้ียเกินกว0า          
ร(อยละ ๑๕ ต0อปD อันเป นการต(องห(ามตาม พ.ร.บ.ห(ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา พ.ศ.๒๕๔๗ แสดงให(เห็นอยู0ใน
ตัวว0าผู(เสียหายรับข(อเสนอดังกล0าวโดยมีเจตนาร(ายมุ0งประสงค�ต0อผลประโยชน�อันเกิดจากการกระทําท่ีผิด
กฎหมาย  แม(การหลอกลวงของผู(ต(องหาท่ี ๑ และผู(ต(องหาท่ี ๓ จะทําข้ึนเพ่ือฉ(อโกงผู(เสียหายหรือไม0ก็ตาม ก็ไม0
ถือว0าผู(เสียหายเป นผู(เสียหายโดยนิตินัยท่ีจะนําคดีมาร(องทุกข�ดําเนินคดีกับผู(ต(องหาท่ี ๑ และผู(ต(องหาท่ี ๓                   
ในความผิดฐานร0วมกันฉ(อโกง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒ (๔) ประกอบมาตรา 
๑๒๓ ตามนัยคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๑๒๖๕๙/๒๕๕๓  จึงไม0อนุญาตให(ฟUองผู(ต(องหาท่ี ๑ และผู(ต(องหาท่ี ๓ 
ฐานร0วมกันฉ(อโกง (หนังสือท่ี อส ๐๐๐๘ (ขฟ๔)/๔๔๒๗ ลงวันท่ี ๑๕ พฤษภาคม ๒๕๕๗) 

   กรณีไมใชผู!เสียหายในความผิดฐานยักยอก 

   -  โจทก�บรรยายฟUองว0า จําเลยท้ังสี่ร0วมกันครอบครองเงินของ ฮ. และเบียดบังยักยอกเงิน
จํานวนดังกล0าวไป การกระทําท่ีโจทก�กล0าวหานี้เกิดข้ึนขณะท่ี ฮ. ยังมีชีวิตอยู0 จึงเป นการกระทําต0อ ฮ. เจ(าของ
ทรัพย� ฮ. จึงเป นผู(เสียหายตามมาตรา ๒ (๔) และมีอํานาจร(องทุกข�ตามมาตรา ๓ (๑) ประกอบมาตรา ๒ (๗) 
แม(ศาลเยาวชนและครอบครัวกลางจะมีคําสั่งให( ฮ. เป6นผู!เสมือนคนไร!ความสามารถ แต ฮ. ยังสามารถ
ดําเนินคดีแกจําเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ เหมือนเชนบุคคลท่ัวไปได! โดยไมต!องได!รับความยินยอมจากจําเลยท่ี ๑ 
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และท่ี ๒ ผู(พิทักษ� ประกอบกับ ฮ. มิได!ถูกจําเลยท้ังส่ีทําร!ายถึงตายหรือบาดเจ็บจนไมสามารถจัดการเองได! 
อันจะทําให(โจทก�ร0วมในฐานะผู(จัดการมรดกของ ฮ. มีอํานาจจัดการแทนได(ตามมาตรา ๕ (๒) เม่ือโจทก�ร0วมซ่ึง
ไม0ได(เป นผู(เสียหายเป นผู(ร(องทุกข�ให(ดําเนินคดีแก0จําเลยท้ังสี่ในความผิดฐานยักยอกซ่ึงเป นความผิดอันยอม
ความได( จึงถือไม0ได(ว0าคดีนี้มีคําร(องทุกข�ตามระเบียบท่ีจะทําให(พนักงานสอบสวนมีอํานาจสอบสวนในความผิด
ต0อส0วนตัวหรือความผิดอันยอมความได(และถือเท0ากับว0ายังไม0มีการสอบสวน ย0อมส0งผลให(โจทก�ไม0มีอํานาจฟUอง
ตามมาตรา ๑๒๐ (ฎ.๖๐๗๙/๒๕๕๕)    

   -  ผู(เสียหายไม0ได(มอบหมายให(จําเลยเบิกเงิน ๔๙๐,๐๐๐ บาท จากบัญชีของผู(เสียหายท่ีเปZดไว(ท่ี
ธนาคาร แต0เป นเจตนาของจําเลยท่ีต(องการได(เงินโดยมิชอบและหาวิธีการโดยการปลอมใบถอนเงินนําไป
หลอกลวงเจ(าหน(าที่ธนาคารเพื่อให(ได(มาซึ่งเงินจํานวนดังกล0าว ดังนั้น เงินที่จําเลยได(มาตามฟUอง แม!จะ
เป6นเงินท่ีเจ!าหน!าท่ีธนาคารทําพิธีการทางบัญชีของธนาคารหักจากบัญชีของผู!เสียหายก็ตาม แตเป6น
เพราะจําเลยนําเอกสารปลอมไปหลอกลวงจนกระท่ังเจ!าหน!าท่ีของธนาคารหลงเช่ือ เงินท่ีจําเลยได!ไปจึง
เป6นเงินของธนาคาร มิใชเงินของผู!เสียหาย ตาม ป.พ.พ. มาตรา ๖๗๒ จําเลยจึงไม0มีความผิดฐานยักยอกเงิน
ผู(เสียหาย แต0เป นความผิดฐานฉ(อโกงธนาคาร โจทก�ฟUองว0าจําเลยยักยอกเงินของผู(เสียหาย เม่ือข(อเท็จจริง
ตามท่ีปรากฏในทางพิจารณาฟ#งไม0ได(ว0าจําเลยยักยอกเงินผู(เสียหาย แต0ฟ#งได(ว0าจําเลยฉ(อโกงธนาคาร  จึงเป น
ความผิดต0อผู(เสียหายต0างคนจากท่ีโจทก�บรรยายในฟUอง ถือเป นข(อเท็จจริงแตกต0างจากท่ีกล0าวในฟUองในข(อท่ี
เป นสาระสําคัญ ไม0อาจลงโทษจําเลยฐานฉ(อโกงได( ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง และไม0อาจสั่งให(จําเลย
คืนเงินแก0ผู(เสียหายได(เช0นกัน (ฎ.๙๖๖๓/๒๕๕๔)     

   -  โจทก�ต(องการกู(ยืมเงินจากสหกรณ� แต0โจทก�มิได(เป นสมาชิกจึงขอให( อ. ทําสัญญากู(ยืมเงิน
จากสหกรณ�แทนโดยโจทก�นําท่ีดินมาจํานองเป นประกัน สหกรณ�อนุมัติให( อ. กู(ยืมเงินและสหกรณ�หักค0าหุ(น
และเงินกู(ระยะสั้นท่ี อ. ค(างชําระออก ก0อนส0งมอบเงินท่ีเหลือให(แก0 อ. พฤติการณ�ถือว0า อ. เป นลูกหนี้ชั้นต(นท่ี
ต(องรับผิดต0อสหกรณ� และเป นเจ(าของเงินท่ีกู(ยืมจากสหกรณ� เม่ือโจทก�มิได(มอบให(จําเลยเป นตัวแทนไปรับเงิน
จาก อ. ดังนั้น หาก อ. มอบเงินท่ีกู(ยืมมาจากสหกรณ�ให(แก0จําเลยเพ่ือนําไปส0งมอบให(แก0โจทก� ก็เป นเรื่องความ
รับผิดระหว0าง อ. กับจําเลย โจทก�จึงไม0ใช0ผู(เสียหายท่ีจะนําคดีมาฟUองจําเลยในความผิดฐานยักยอกได(ดังกล0าว
(ฎ.๗๐๖๒/๒๕๔๘) 

   -  อ. เป นพนักงานของธนาคารทําหน(าท่ีแทนธนาคารจ0ายเงินให(จําเลยไป เงินท่ี อ. จายไป
เป6นเงินของธนาคารไมใชเงินของ อ.  ธนาคารจึงเป6นผู!เสียหาย  การท่ี อ.ปฏิบัติหน(าท่ีบกพร0องจ0ายเงิน
ผิดพลาดไปและนําเงินส0วนตัวมาเข(าบัญชีท่ีจ0ายผิดไปเป นความรับผิดชอบระหว0าง อ.กับธนาคาร  หาทําให( อ.
เป นผู(เสียหายท่ีจะมีอํานาจร(องทุกข�แก0เจ(าพนักงานไม0  การท่ี อ.ร(องทุกข�ให(พนักงานสอบสวนดําเนินคดีฐาน
ยักยอกแก0จําเลยจึงไม0เป นการร(องทุกข�มอบคดีโดยผู(เสียหายตามระเบียบ  พนักงานสอบสวนไม0มีอํานาจ
สอบสวน  โจทก�จึงไม0มีอํานาจฟUอง (ฎ.๒๔๓/๒๕๒๙) 

   กรณีไมใชผู!เสียหายในความผิดฐานทําให!เสียทรัพย� 

   -  องค�ประกอบความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ นั้น 
ต(องกระทําต0อทรัพย�ของผู(อ่ืนหรือผู(อ่ืนเป นเจ(าของรวมอยู0ด(วย คําว0า"ทรัพย�ของผู!อ่ืน" ยอมหมายความรวมถึง
บุคคลท่ีได!รับมอบหมายโดยตรงจากเจ!าของทรัพย�ให!เป6นผู!ครอบครองดูแลรักษาทรัพย�นั้น พ.กับ ธ.              
เป นลูกจ(างของบริษัท บ. โดยบริษัทดังกล0าวจัดให(บุคคลท้ังสองพักอยู0ท่ีหอพักคนงานซ่ึงทําให( พ.และ ธ.               
มีเพียงใดใช(สิทธิอาศัยอยู0ในห(องพักเท0านั้น ไม0ปรากฏว0าบริษัท บ. ซ่ึงเป นเจ(าของห(องพักได(มอบหมายโดยตรง
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ให( พ. และ ธ. เป นผู(ครอบครองดูแลรักษาทรัพย�ดังกล0าวโดยอาศัยสิทธิของเจ(าของทรัพย�นั้น พ. และ ธ. จึงมิใช0
ผู(เสียหาย เม่ือบริษัท บ. ซ่ึงเป นผู(เสียหายท่ีแท(จริงไม0ได(แจ(งความร(องทุกข�ต0อ พนักงานสอบสวนไว(พนักงาน
สอบสวนย0อมไม0มีอํานาจสอบสวนใน ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ซ่ึงเป นความผิดอันยอมความได(และ 
พนักงานอัยการไม0มีสิทธินําคดีมาฟUองในข(อหาฐานทําให(เสียทรัพย�ได( (ฎ.๓๕๒๓/๒๕๔๑)   

   - แม(จําเลยท่ี ๑ ผู(เป นเจ(าของท่ีดินภารยทรัพย�จะต(องยอมรับกรรมบางอย0าง หรืองดเว(นการ
ใช(สิทธิบางอย0างตามประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา ๑๓๘๗, ๑๓๙๐ และ ๑๓๙๑ แต0การท่ีต(อง
ยอมรับกรรมบางอย0าง หรือต(องงดเว(นการใช(สิทธิบางอย0างในภารยทรัพย�นั้น หาได!ทําให!เจ!าของสามยทรัพย�มี
ฐานะเป6นเจ!าของรวมในภารยทรัพย�ไปด!วยไม เม่ือถนนในท่ีดินภารยทรัพย�นั้นไม0ใช0ของโจทก�และโจทก�ไม0ได(
เป นเจ(าของรวมอยู0ด(วย โจทก�จึงไม0ใช0ผู(เสียหายท่ีจะมีอํานาจฟUองคดีอาญาขอให(ลงโทษฐานทําให(เสียทรัพย�แก0ผู(
ท่ีทําลายหรือทําให(ถนนนั้นเสียหาย (ฎ.๑๘๒๓/๒๕๒๓)  

   ผู!เสียหายในความผิดฐานบุกรุก  

   ความผิดฐานบุกรุกเป6นการกระทําท่ีกระทบตอกรรมสิทธิ์และสิทธิครอบครอง ดังนั้น 
เจ!าของทรัพย�หรือผู!ครอบครองดูแลรักษาทรัพย�นั้น จึงเป6นผู!เสียหายในความผิดฐานนี้  

   -  พ0อตาผู(เสียหายมอบให(ผู(เสียหายกับภริยาเป นผู(ดูแลร(านอาหารท่ีเกิดเหตุโดยผู(เสียหายพัก
อาศัยอยู0ท่ีร(านด(วย จึงมีสิทธิครอบครองและเป นผู(เสียหายตามกฎหมายในความผิดฐานบุกรุก (ฎ.๖๓๔/๒๕๓๖) 

   -  แม(บ(านพักราชการครูท่ีเกิดเหตุเป นสถานท่ีราชการ แต0เม่ือข(อเท็จจริงฟ#งได(ว0าบ(านดังกล0าว
เป นเคหสถานท่ีอยู0อาศัยของ ศ. ดังนั้น ศ. ย0อมเป นผู(ครอบครองดูแล จึงเป นผู(เสียหายมีอํานาจแจ(งความร(อง
ทุกข�ต0อพนักงานสอบสวน (ฎ.๗๓๑๓/๒๕๕๑) 
   ผู!เชาเป6นผู!ครอบครองทรัพย�ท่ีเชา เป6นผู!เสียหายในความผิดฐานบุกรุก แตผู!ให!เชาซ่ึงเป6น
เจ!าของกรรมสิทธิ์ ก็เป6นผู!เสียหายในความผิดฐานบุกรุกได!  
   -  ความผิดฐานบุกรุกนั้น มีความหมายในสองลักษณะ  โดยลักษณะแรกเป นการรบกวน
กรรมสิทธิ์ ลักษณะท่ีสองเป นการรบกวนสิทธิครอบครอง และหมายรวมถึงการกระทําอันเป นการรบกวนการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เช0าโดยปกติสุขด(วย เพราะผู(เช0าก็เป นผู(ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ท่ีเช0า           
จึงเป นผู(เสียหายท่ีจะร(องทุกข�ให(นําคดีข้ึนว0ากล0าวเอาโทษแก0ผู(บุกรุกได( (ฎ.๑๓๕๕/๒๕๐๔) 
   แตถ!าผู!เชาคืนทรัพย�สินให!ผู!ให!เชาแล!ว ผู!เชาไมเป6นผู!เสียหายในความผิดฐานบุกรุก             
แตหากผู!เชายังไมได!สงมอบทรัพย�สินท่ีเชาคืนแกผู!ให!เชา แม!ศาลมีคําพิพากษาให!ขับไลผู!เชาแล!ว ก็ยังถือวา
ผู!เชาเป6นผู!ครอบครองดูแลรักษาทรัพย�ท่ีเชาอยู ผู!เชาเป6นผู!เสียหายในความผิดฐานบุกรุก  
   -  จําเลยเข(าทําการค(าในแผงลอยท่ีโจทก�เช0ามา แต0เป นเวลาหลังจากท่ีโจทก�คืนแผงลอยท่ีเช0า
แก0ผู(ให(เช0าแล(ว โจทก�ไม0ใช0ผู(เสียหายไม0มีอํานาจฟUองจําเลยฐานบุกรุก (ฎ.๑๔๑๗/๒๕๒๒) 

   -  โจทก�เช0าบ(านของ ส. ภรรยาจําเลยท่ี ๑ แล(วต0อมาถูก ส. ฟUองขับไล0 ศาลอุทธรณ�พิพากษา
ยืนตามศาลชั้นต(นให(ขับไล0โจทก�ออกจากบ(านนั้น โจทก�ฎีกา และศาลฎีกายังไม0มีคําสั่งให(ทุเลาการบังคับ             
ขณะคดีอยู0ในระหว0างการพิจารณาของศาลฎีกา โจทก�ไปต0างจังหวัดและใส0กุญแจบ(านพิพาทไว(โดยฝากให(เพ่ือน
บ(านช0วยดูแลให( จําเลยท่ี ๑ ได(ให(จําเลยท่ี ๒ ตัดหูร(อยกุญแจบ(านออก และให(จําเลยท่ี ๒ เข(าไปอยู0อาศัยในบ(าน
ดังกล0าว ดังนี้ เม่ือปรากฏว0าหลังจากอ0านคําพิพากษาศาลอุทธรณ�ท่ีให(ขับไล0โจทก�แล(ว ศาลชั้นต(นได(มีคําบังคับ
ให(โจทก�ออกจากบ(านพิพาทภายใน ๑ เดือน แต0ในวันอ0านคําพิพากษาดังกล0าว โจทก�ไม0ได(มาศาลและไม0ได(ลง
ลายมือชื่อรับทราบคําบังคับไว( ท้ังเจ(าหนี้ตามคําพิพากษาก็ไม0ได(นําส0งคําบังคับไปยังโจทก�ซ่ึงเป นลูกหนี้ตาม          



๔๕ 
 

 

 

คําพิพากษาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ0งมาตรา ๒๗๒ โจทก�จึงยังมีสิทธิอยู0ในบ(านพิพาท               
และย0อมเป นผู(เสียหาย มีอํานาจฟUองจําเลยในความผิดฐานบุกรุกได( (ฎ.๓๖๓/๒๕๑๘) 

   เม่ือเจ!ามรดกถึงแกความตาย ทรัพย�มรดกยอมตกทอดแกทายาท เม่ือความผิดเกิดภายหลัง  
เจ!ามรดกถึงแกความตาย ทายาทผู!รับมรดกจึงเป6นผู!เสียหายในความผิดฐานบุกรกและทําให!เสียทรัพย�ได! 

   -  โจทก�ร0วมเป นผู(รับมรดกตามพินัยกรรม เม่ือเจ(ามรดกถึงแก0ความตายท่ีดินพิพาทย0อมตกเป น
มรดกของโจทก�ร0วม จําเลยบุกรุกท่ีดินพิพาทภายหลังเจ(ามรดกตาย โจทก�ร0วมย0อมเป นผู(เสียหายมีอํานาจร(องทุกข�
ดําเนินคดีได( แม(โจทก�ร0วมจะจดทะเบียนรับโอนมรดกท่ีดินพิพาทภายหลังเกิดเหตุคดีนี้แล(วก็ตาม โจทก�จึงมีอํานาจ
ฟUอง (ฎ.๑๐๕๘๘/๒๕๕๓) 

   ผู!ครอบครองสาธารณสมบัติของแผนดินสําหรับพลเมืองใช!รวมกัน ไมใชผู!เสียหายโดย          
นิตินัยในความผิดฐานบุกรุก  

   -  โจทก�ซ้ือท่ีดินมี ส.ค.๑ ซ่ึงเป นท่ีคูเมืองอยู0ในความดูแลของทางราชการและได(ข้ึนทะเบียน
เป นท่ีราชพัสดุแล(ว โจทก�เข(าครอบครองโดยก้ันรั้วลวดหนามและเสียภาษีบํารุงท(องท่ีตลอดมา แล(วจําเลยเข(าไป
ปลูกห(องแถวในท่ีดินของโจทก�โดยทําสัญญาเช0ากับราชพัสดุจังหวัด ดังนี้การท่ีโจทก�ได(เข(าครอบครองท่ีพิพาท
ซ่ึงเป นท่ีคูเมืองอันเป นสาธารณสมบัติของแผ0นดินนั้น การครอบครองของโจทก�ไม0อาจใช(ยันต0อรัฐได( ไม0สมบูรณ�
ตามกฎหมาย โจทก�ไม0ใช0ผู(เสียหายไม0มีอํานาจฟUองจําเลยในความผิดฐานบุกรุก (ฎ.๙๒๘/๒๕๒๐ประชุมใหญ0) 

   กรณีท่ีผู!เสียหายมิได!ร!องทุกข�ภายใน ๓ เดือน  

   -  ความผิดฐานยักยอกทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๔ เป นความผิดอันยอม
ความได( โจทก�ร0วมต(องร(องทุกข�ภายในกําหนด ๓ เดือน นับแต0วันท่ีรู(เรื่องความผิดและรู(ตัวผู(กระทําความผิด 
มิฉะนั้นคดีเป นอันขาดอายุความตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๖  พยานโจทก�เบิกความทํานองเดียวกัน
ว0า โจทก�ร0วมยื่นคําร(องขอให(ศาลมีคําสั่งต้ังนายจันทร�เป นผู(จัดการมรดกของพระครู อ. ผู(ตาย เม่ือศาลมีคําสั่ง
แต0งต้ังแล(วย0อมถือว0านายจันทร�เป นตัวแทนของทายาทท้ังหมด มีหน(าท่ีในการรวบรวมทรัพย�มรดก                   
ท้ังดําเนินคดีท้ังทางแพ0งและอาญาต0อผู(ท่ีกระทําความเสียหายแก0กองมรดกด(วย ดังนั้นเม่ือนายจันทร�นําคําสั่ง
แต0งต้ังผู(จัดการมรดกไปดําเนินการท่ีธนาคารกรุงไทย จํากัด สาขาวังทอง เพ่ือขอรับเงินในบัญชีของพระครู อ. 
แต0เจ(าหน(าท่ีธนาคารแจ(งว0าจําเลยนําคําสั่งศาลแต0งต้ังให(จําเลยเป นผู(จัดการมรดกมารับเงินในบัญชีพระครู อ. 
ไปแล(ว ยอมถือวานายจันทร�รู!เรื่องผู!กระทําความผิดและรู!ตัวผู!กระทําความผิดแล!ว แม(พยานโจทก�ท้ังหมด
ไม0ได(เบิกความยืนยันเก่ียวกับวันเวลาท่ีไปดําเนินการกับธนาคาร เห็นว0า คดีร(องขอแต0งต้ังผู(จัดการมรดกเป นคดี
ท่ีไม0สลับซับซ(อนและไม0มีข(อยุ0งยากเพ่ืออํานวยความสะดวกให(แก0คู0ความจึงสามารถคัดถ0ายสําเนาคําสั่งศาลได(
ในวันท่ีมีคําสั่งทันที จึงเป นไปได(ท่ีนายจันทร�จะได(รับคําสั่งศาลในวันท่ี ๒๘ สิงหาคม ๒๕๔๓ แล(วไปดําเนินการ
กับธนาคารทันที แต0อย0างไรก็ดีหากนายจันทร�ได(รับคําสั่งศาลในวันท่ี ๕ กันยายน ๒๕๔๓ และไปดําเนินการกับ
ธนาคารในวันท่ี ๕ กันยายน ๒๕๔๓ ดังท่ีโจทก�ฎีกา ผู(เสียหายต(องร(องทุกข�ภายในวันท่ี ๕ ธันวาคม ๒๕๔๓ แม!
วันท่ี ๕ ธันวาคม ๒๕๔๓ จะถือเป6นวันหยุดราชการแตการร!องทุกข�สามารถกระทําได!ทุกวัน คดีนี้โจทก�ร0วม
ร(องทุกข�วันท่ี ๖ ธันวาคม ๒๕๔๓ จึงขาดอายุความ ท่ีศาลอุทธรณ�ภาค ๔ พิพากษายกฟUองนั้น ศาลฎีกาเห็น
พ(องด(วย ฎีกาของโจทก�ฟ#งไม0ข้ึน (ฎ.๑๗๗๗/๒๕๕๔) 

   -  โจทก�พักอาศัยอยู0ต0างประเทศ ประสงค�จะปลูกต(นสนไว(เพ่ือขายจึงมอบหมายให(จําเลยเป น
ผู(จัดการหาต(นสนมาปลูกและดูแลต(นสน ต(นสนของโจทก�ท้ังสามอยู0ในความครอบครองของจําเลย การท่ีจําเลย
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ตัดต(นสนโดยไม0แจ(งให(โจทก�ท้ังสามทราบ หรือได(รับความยินยอมจากโจทก�ท้ังสาม และจําเลยรับเงินค0าต(นสน
ท้ังหมดไปเป นประโยชน�ของตนเองไม0เป นความผิดฐานลักทรัพย�ต(นสน แต0เป นความผิดฐานยักยอก แม( ป.วิ.อ. 
มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม บัญญัติว0า ความผิดฐานลักทรัพย� ยักยอก มิให(ถือว0าต0างกันในข(อสาระสําคัญ เม่ือโจทก�
ฟUองจําเลยในข(อหาลักทรัพย�อันเป นความผิดอาญาแผ0นดิน แต0ศาลฎีกาพิจารณาว0าการกระทําของจําเลยเป น
ความผิดฐานยักยอกซ่ึงตาม ป.อ. มาตรา ๓๕๖ บัญญัติให(เป นความผิดอันยอมความได( โจทก�ท้ังสามฟUองคดีนี้
โดยไม0ได(ร(องทุกข�ภายในสามเดือนนับแต0รู(เรื่องความผิดและรู(ตัวผู(กระทําความผิด คดีเป นอันขาดอายุความตาม 
ป.อ. มาตรา ๙๖  (ฎ.๑๖๐๘๑-๑๖๐๘๓/๒๕๕๕) 

   วิธีการร!องทุกข� 

   คําร(องทุกข�ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๒๓ ต(องปรากฏชื่อและท่ีอยู0ของผู(ร(องทุกข� ลักษณะแห0ง
ความผิดพฤติการณ�ต0างๆ ท่ีความผิดนั้นได(กระทําลง ความเสียหายท่ีได(รับและชื่อหรือรูปพรรณของผู(กระทําผิด
เท0าท่ีจะบอกได(  โดยจะทําเป นหนังสือหรือร(องทุกข�ด(วยวาจาก็ได(  หนังสือต(องมีวันเดือนปD และลายมือชื่อของ 
ผู(ร(องทุกข� ถ(าร(องด(วยวาจา ให(พนักงานสอบสวนบันทึกไว( ลงวันเดือนปDและลงลายมือชื่อผู(บันทึกกับผู(ร(องทุกข�
ในบันทึกนั้น 

   -  กฎหมายมิได(กําหนดรูปแบบของการร(องทุกข�ว0าต(องดําเนินการอย0างไร การท่ีโจทก�ร0วมแจ(ง
ต0อพนักงานสอบสวนว0า ประสงค�ให(ดําเนินคดีแก0จําเลย และพนักงานสอบสวนได(สอบปากคําโจทก�ร0วมไว( จึง
ถือว0าเป นการร(องทุกข�แล(ว แม!พนักงานสอบสวนไมได!บันทึกการมอบคดีความผิดอันยอมความไว!ก็ตาม 
พนักงานสอบสวนก็มีอํานาจสอบสวนและโจทก�มีอํานาจฟUอง (ฎ.๒๒๒๖๗/๒๕๕๕)                           

   การร(องทุกข� ไม0ต(องระบุข(อหา     

   -  ตามหนังสือขอแจ(งความเพ่ิมเติม กรณีการปลอมแปลงลายมือชื่อของโจทก�ร0วมท่ีมีต0อพนักงาน
สอบสวน ได(ระบุข(อเท็จจริงอันเป นสาระสําคัญการกระทําความผิดของจําเลยไว( โดยสรุปใจความว0า เม่ือวันเกิด
เหตุจําเลยได(ปลอมแปลงลายมือชื่อของ ย. แล(วเบิกถอนเงินฝากจํานวน ๑๔,๐๐๐ บาท จากบัญชีเงินฝากออมทรัพย�
ของ ย. ไป ขอให(ดําเนินคดีกับจําเลยตามกฎหมาย อันมีความแจ(งชัดอยู0ในตัวว0า เป นการขอให(ดําเนินคดีกับ
จําเลยที่เบียดบังเงินจํานวนดังกล0าว โดยวิธีการปลอมแปลงลายมือชื่อเบิกถอนเงินของโจทก�ร0วมจากบัญชี
เงินฝากของ ย. อันเป นความผิดฐานยักยอกแล(วด(วย โจทก�รวมไมจําต!องระบุอ!างฐานความผิดมาด!วยแต
อยางใด รูปคดีจะเป6นความผิดฐานใดยอมเป6นปSญหาข!อกฎหมายซึ่งแล!วแตเจ!าพนักงานผู!มีอํานาจท่ี
จะวินิจฉัย (ฎ.๑๕๗๙๑/๒๕๕๓)  

   หนังสือมอบอํานาจให(ร(องทุกข�   

   - ธนาคารโจทก�ร0วมเป นนิติบุคคลตามกฎหมาย และได(มอบอํานาจให(นายสุวรรณภูมิ ผู(จัดการ
ธนาคารโจทก�ร0วม สาขานครศรีธรรมราช มีอํานาจฟUองและดําเนินคดีท่ีสาขามีส0วนได(เสียหรือเก่ียวข(องปรากฏ
ตามหนังสือมอบอํานาจเอกสารหมาย จ.๑ ดังนั้นนายสุวรรณภูมิจึงมีอํานาจร(องทุกข� และได(มีการสอบสวนใน
ความผิดนี้โดยชอบแล(ว โจทก�จึงมีอํานาจฟUอง (ฎ.๒๕๔๔/๒๕๒๙) 

   - แม!หนังสือมอบอํานาจให!ร!องทุกข�มิได!ระบุวาให!ร!องทุกข�ดําเนินคดีแกผู!ใด แตก็ระบุให!
นายพิบูลย� มีอํานาจร!องทุกข�ตอพนักงานสอบสวนเพ่ือดําเนินคดีเก่ียวกับทรัพย�สินของโจทก�รวมซ่ึงเป6นการ
มอบอํานาจท่ัวไปและตอมาโจทก�รวมก็มอบอํานาจให!นายพิบูลย�ดําเนินคดีอาญาแกจําเลยในข!อหายักยอก 
เม่ืออ0านประกอบกันโดยตลอดย0อมเป นท่ีเข(าใจได(ว0า โจทก�ร0วมมอบอํานาจให(นายพิบูลย�ร(องทุกข�ดําเนินคดีแก0
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จําเลยข(อหาอะไรแล(ว การมอบอํานาจของโจทก�ร0วมท่ีให(นายพิบูลย�ร(องทุกข�ดําเนินคดีแก0จําเลย จึงชอบด(วย
กฎหมายพนักงานสอบสวนจึงมีอํานาจสอบสวนและโจทก�ย0อมมีอํานาจฟUอง (ฎ.๗๔๔๕/๒๕๕๕) 

   -  การท่ีจําเลยได(รับมอบหมายให(จัดการทรัพย�สินของโจทก�ร0วมในตําแหน0งผู(จัดการสาขา
ปราณบุรี แล(วกระทําผิดหน(าท่ีของตนโดยทุจริต ผิดระเบียบเก่ียวกับการอนุมัติเบิกจ0ายเงินในบัญชีกระแส
รายวันของนาง น. จนยอดเงินท่ีนาง น. เป นหนี้ โจทก�ร0วมตามบัญชีดังกล0าวสูงกว0าหลักประกันถึง 
๖๕๙,๗๓๐.๒๔ บาท ย0อมเป นเหตุให(เกิดความเสียหายแก0ประโยชน�ในลักษณะท่ีเป นทรัพย�สินของโจทก�ร0วม 
ตามความหมายของ ประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๕๓ แล(ว ป#ญหาว0าโจทก�ร0วมเป นผู(เสียหายหรือไม0 เห็นว0า 
แม!เงินท่ีจําเลยอนุมัติให!เบิกจายไปจะเบิกจายจากบัญชีกระแสรายวันของนางสาว น. ก็เป6นเงินของโจทก�
รวมท่ีจําเลยยอมให!มีการเบิกเกินบัญชีไปโดยผิดระเบียบเกินอํานาจท่ีจําเลยได!รับมอบหมาย หาใชเงินฝาก
ของนางสาว น. ไม  โจทก�ร0วมย0อมได(รับความเสียหายจึงเป นผู(เสียหาย มีอํานาจร(องทุกข�ให(ดําเนินคดีแก0
จําเลยและเข(าเป นโจทก�ร0วมในคดีนี้ได( ป#ญหาว0าหนังสือมอบอํานาจเอกสารหมาย จ.๑ ท่ีโจทก�ร0วมมอบอํานาจ
ให(นาย ว. ร(องทุกข�ดําเนินคดีแก0จําเลยชอบด(วยกฎหมายหรือไม0 เห็นว0าหนังสือมอบอํานาจเอกสารหมาย จ.๑ 
มีข(อความระบุว0า ให(ผู(รับมอบอํานาจดําเนินการร(องทุกข�ดําเนินคดีอาญาเอาผิดกับจําเลยและบุคคลท่ีเก่ียวข(อง
ในทางอาญาและในทุกกรณี เป นการมอบอํานาจโดยชัดแจ(งแล(ว ไมจําเป6นต!องกําหนดวาให!ผู!รับมอบอํานาจ
ร!องทุกข�ดําเนินคดีแกจําเลยก่ีคดี และไม0จําเป นต(องกําหนดระยะเวลาไว(หนังสือมอบอํานาจหมาย จ.๑ จึงชอบ
ด(วยกฎหมายแล(ว (ฎ.๔๓๙๗/๒๕๓๐) 

    ๒.๒  การสอบสวนซ่ึงไมกระทบอํานาจฟLองของพนักงานอัยการ 

   ในการตรวจรับสํานวน พนักงานอัยการต(องพิจารณาว0า กรณีท่ีพนักงานสอบสวนมิได(ปฏิบัติ
ตามท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาบัญญัติไว(ดังกล0าว กรณีใดมีผลกระทบอํานาจฟUองของพนักงาน
อัยการซ่ึงอาจจะไม0รับหรือคืนสํานวนการสอบสอนให(พนักงานสอบสวนไปดําเนินการให(ถูกต(องเสียก0อนแล(วแต0
กรณี หรืออาจต(องสั่งให(พนักงานสอบสวนทําการสอบสวนเพ่ิมเติมเพ่ือแก(ไขข(อบกพร0องก0อนฟUองหรือต(องสั่งไม0
ฟUองในกรณีท่ีไม0อาจแก(ไขข(อบกพร0องให(สมบูรณ�ได( และกรณีใดไม0มีผลถึงขนาดกระทบอํานาจฟUองของ
พนักงานอัยการ ซ่ึงเคยมีกรณีท่ีศาลฎีกาเคยวินิจฉัยไว( ดังนี้ 

   ๑. กรณีท่ีพนักงานสอบสวนถามปากคําผู!เสียหายหรือพยานซ่ึงเป6นเด็กในความผิดฐาน
กรรโชกทรัพย� ชิงทรัพย�หรือปล(นทรัพย�  โดยไม0มีนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห�และพนักงานอัยการเข(า
ร0วมในการถามปากคํานั้นด(วย กับมิได(บันทึกเหตุท่ีไม0อาจรอบุคคลดังกล0าวไว(ในสํานวนการสอบสวนตามท่ี
บัญญัติไว(ในมาตรา ๑๓๓ ทวิ วรรคท(ายด(วย เป นการไม0ชอบด(วยกฎหมาย  แต0ก็ไม0มีผลถึงขนาดทําให(การ
สอบสวนเสียไปท้ังหมดและไม0อาจถือเท0ากับว0าไม0มีการสอบสวนในความผิดนั้นมาก0อน พนักงานอัยการจึงมี
อํานาจฟUองตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๒๐ (ฎ.๗๒๔๑/๒๕๔๙) 

   ๒. กรณีท่ีพนักงานสอบสวนมิได!จัดให!เด็กอายุไมเกิน ๑๘ ปVช้ีตัวผู!ต!องหา ก็ไม0ทําให(การ
สอบสวนมิชอบด(วยกฎหมาย  เพราะมาตรา ๑๓๓ ตรี ใช(บังคับเฉพาะกรณีท่ีพนักงานสอบสวนเห็นวามีความ
จําเป6นต!องช้ีตัวผู!ต!องหา จึงต(องจัดให(ผู(เสียหายหรือพยานซ่ึงเป นเด็กอายุไม0เกิน ๑๘ ปD ชี้ตัวผู(ต(องหาในสถานท่ี
ท่ีเหมาะสมและสามารถจะปUองกันมิให(ผู(ต(องหาเห็นตัวผู(เสียหายหรือพยาน โดยมีนักจิตวิทยาหรือนักสังคม
สงเคราะห� บุคคลท่ีเด็กร(องขอ และพนักงานอัยการร0วมอยู0ด(วยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา ๑๓๓ ตรี  มาตรา ๑๓๓ ตรี มิใชบทบัญญัติท่ีบังคับให!พนักงานสอบสวนต!องจัดให!มีการช้ีตัวทุกคดี  
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เป นดุลพินิจของพนักงานสอบสวนท่ีจะจัดให(มีการชี้ ตัวหรือไม0ก็ได( เพียงแต0ว0าหากจัดให(มีการชี้ตัวต(อง
ดําเนินการตามท่ีกฎหมายบัญญัติดังกล0าว (ฎ.๒๘๓๔/๒๕๕๐) 

   ๓. กรณีท่ีพนักงานสอบสวนมิได!แจ!งข!อหาท่ีเก่ียวเนื่องกับข(อหาท่ีได(แจ(งให(ผู(ต(องหาทราบ
แล(ว ไม0มีผลกระทบอํานาจฟUองของพนักงานอัยการ เพราะการแจ(งข(อหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา ๑๓๔ เป นเพียงข้ันตอนหนึ่งของการสอบสวนเพ่ือต(องการให(ผู(ต(องหารู(ตัวก0อนว0าตนจะถูก
สอบสวนในความผิดเรื่องใดเท0านั้น หาได!หมายความวาพนักงานสอบสวนจะต!องแจ!งข!อหาทุกกระทง
ความผิดไม  ถือได(ว0ามีการสอบสวนในความผิดดังกล0าวแล(ว พนักงานอัยการโจทก�จึงมีอํานาจฟUองตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๒๐ (ฎ.๔๓๐๘/๒๕๔๗, ฎ.๑๘๑๖/๒๕๕๒, ฎ.๒๓๕๑/
๒๕๕๒, ฎ.๒๕๖/๒๕๕๓, ฎ.๑๑๐๕๙/๒๕๕๔) 

   -  โจทก�ร0วมร(องทุกข�ต0อพนักงานสอบสวนว0าจําเลยยักยอกทรัพย� พนักงานสอบสวนสอบสวน
จําเลยแล(วมีความเห็นสั่งฟUองจําเลยในข(อหายักยอก แต0โจทก�เห็นว0าการกระทําของจําเลยตามท่ีพนักงาน
สอบสวนได(สอบสวนเป นความผิดฐานฉ(อโกงจึงฟUองจําเลยในข(อหาฉ(อโกง กรณีเช0นนี้เป6นเรื่องความเห็นของ
โจทก�กับพนักงานสอบสวนแตกตางกันในการปรับบทกฎหมายกับการกระทําของจําเลย ถือวาพนักงาน
สอบสวนได!สอบสวนในข!อหาฉ!อโกงแล!ว โจทก�จึงมีอํานาจฟUอง (ฎ.๔๓๐๘/๒๕๔๗) 

   - ในชั้นจับกุมและสอบสวนกล0าวหาจําเลยท้ังสามว0าเป นคนร(ายท่ีร0วมกันกรรโชกทรัพย� โดยมี
อาวุธติดตัวมาขู0เข็ญ และพาอาวุธติดตัวไปในเมือง หมู0บ(านหรือทางสาธารณะโดยเปZดเผยและไม0มีเหตุสมควร 
ต0อมาพนักงานสอบสวนได(สอบสวนเพ่ิมเติมตามคําสั่งพนักงานอัยการแล(ว ได(แจ(งข(อหาเพ่ิมเติมว0าร0วมกันปล(น
ทรัพย� แตจําเลยท้ังสามไมยอมลงลายมือช่ือรับทราบข!อหาเพ่ิมเติม คดีมีป#ญหาต(องวินิจฉัยตามฎีกาของ
จําเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ ในป#ญหาข(อกฎหมายว0า ในชั้นจับกุมและชั้นสอบสวนเจ(าพนักงานตํารวจจับกุมและ
พนักงานสอบสวนไม0ได(แจ(งข(อหาร0วมกันปล(นทรัพย�แก0จําเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ ทราบก0อน ตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๓๔ เป นเหตุให(การสอบสวนไม0ชอบ โจทก�จึงไม0มีอํานาจฟUองจําเลยท่ี ๒ และ
ท่ี ๓ ในข(อหาร0วมกันกับพวกปล(นทรัพย� ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๒๐ หรือไม0 
เห็นว0า การสอบสวนเป นเพียงการท่ีพนักงานสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานและดําเนินการท้ังหลายตามท่ี
กฎหมายกําหนดเก่ียวกับความผิดท่ีกล0าวหาเพ่ือท่ีจะทราบข(อเท็จจริงหรือพิสูจน�ความผิดและเพ่ือเอาตัว
ผู(กระทําความผิดมาลงโทษ การแจ(งข(อหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๓๔ นั้นเป น
เพียงข้ันตอนหนึ่งของการสอบสวน เพ่ือให(ผู(ต(องหารู(ตัวก0อนว0าจะถูกสอบสวนในคดีอาญาเรื่องใดเท0านั้น ดังนั้น 
แม(เดิมจะแจ(งข(อหาหนึ่งแต0เม่ือสอบสวนไปแล(วปรากฏว0า การกระทําของผู(ต(องหาเป นความผิดฐานอ่ืน ก็ถือได(
ว0ามีการสอบสวนในความผิดฐานดังกล0าวมาแล(วแต0แรก ฉะนั้น เม่ือคดีนี้ในชั้นจับกุมและชั้นสอบสวนจะแจ(ง
ข(อหาแก0จําเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ กับพวก ฐานร0วมกันกรรโชกทรัพย�ดังกล0าวมาแล(ว แต0เม่ือโจทก�เห็นว0าพฤติการณ�
การกระทําความผิดของจําเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ กับพวก เข(าองค�ประกอบความผิดฐานร0วมกันปล(นทรัพย�  โจทก�ก็
มีอํานาจท่ีจะฟUองจําเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ กับพวก ในความผิดฐานร0วมกันปล(นทรัพย�ได( (ฎ.๒๕๖/๒๕๕๓) 

   ๒.๒.๑  ข!อสังเกตเก่ียวกับการสอบสวน 

   ๑. กรณีท่ีพนักงานสอบสวนสอบสวนผู!ต!องหาโดยมิได!แจ!งข!อเท็จจริงเก่ียวกับการกระทําท่ี
กลาวหาวาผู!ต!องหาได!กระทําผิด 

   ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๓๔ วรรคหนึ่ง บัญญัติว0า "เม่ือผู(ต(องหา
ถูกเรียกหรือส0งตัวมาหรือเข(าหาพนักงานสอบสวนเองหรือปรากฏว0าผู(ใดซ่ึงมาอยู0ต0อหน(าพนักงานสอบสวนเป น



๔๙ 
 

 

 

ผู(ต(องหา ให(ถามชื่อตัว ชื่อรอง ชื่อสกุล สัญชาติ บิดามารดา อายุ อาชีพ ท่ีอยู0 ท่ีเกิด และแจ(งให(ทราบถึง
ข(อเท็จจริงเก่ียวกับการกระทําท่ีกล0าวหาว0าผู(ต(องหาได(กระทําผิดแล(วจึงแจ(งข(อหาให(ทราบ..." บทบัญญัติ
ดังกล0าวมีใจความโดยสรุปว0า ก0อนแจ(งข(อหาให(ผู(ต(องหาทราบ พนักงานสอบสวนต(องแจ(งรายละเอียดในเรื่องท่ี
กล0าวหาให(ผู(ต(องหาทราบก0อนแล(วจึงแจ(งข(อหาให(ผู(ต(องหาทราบ มิฉะนั้นคําให(การในชั้นสอบสวนของผู(ต(องหา
อาจเสียไปไม0สามารถใช(เป นพยานหลักฐานยันผู(ต(องหาในชั้นพิจารณาคดีได(ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา ๑๓๔/๔ (๑) แต0ตามทางนําสืบของโจทก�ได(ความว0า กอนท่ีพนักงานสอบสวนจะแจ!งข!อหา
แกจําเลยท้ังสอง พนักงานสอบสวนเคยเรียกจําเลยท้ังสองไปสอบถามถึงเรื่องราวท่ีเกิดข้ึนรายละเอียด
ปรากฏตามบันทึกถ!อยคําของจําเลยท่ี ๑ และบันทึกคํารับสารภาพซ่ึงจําเลยท่ี ๒ เขียนด!วยลายมือตนเอง 
บันทึกถ!อยคําของจําเลยท่ี ๑ และบันทึกคํารับสารภาพของจําเลยท่ี ๒ ยอมเป6นพยานหลักฐานท่ีแสดงให!
เห็นวาจําเลยท้ังสองตางรู!ดีถึงเรื่องราวท่ีเกิดข้ึน ดังนั้น แม(ในวันท่ีพนักงานสอบสวนแจ(งข(อหาแก0จําเลย           
ท้ังสองว0า ร0วมกันฆ0าผู(ตายด(วยเจตนาโดยไตร0ตรองไว(ก0อนและร0วมกันชิงทรัพย�โดยใช(กําลังประทุษร(ายจนเป น
เหตุให(ผู(ตายถึงแก0ความตาย พนักงานสอบสวนไมได!กลาวยํ้าถึงข!อเท็จจริงท่ีกลาวหาวาจําเลยท้ังสองรวมกัน
กระทําความผิดก็เป6นท่ีเห็นได!วาจําเลยท้ังสองตางรู!ดีวามูลคดีท่ีพนักงานสอบสวนแจ!งข!อหาแกจําเลยท้ัง
สองเป6นผลสืบเนื่องมาจากเรื่องใด ดังจะเห็นได(จากบันทึกคําให(การในชั้นสอบสวนของจําเลยท้ังสอง ซ่ึงจําเลย
ท้ังสองต0างให(การตรงกันว0า จําเลยท้ังสองทราบและเข(าใจข(อกล0าวหาท่ีพนักงานสอบสวนแจ(งให(ทราบเป นอย0าง
ดีแล(ว การท่ีพนักงานสอบสวนไม0แจ(งข(อเท็จจริงและรายละเอียดของเรื่องท่ีจําเลยท้ังสองถูกกล0าวหาให(จําเลย
ท้ังสองทราบอีกคํารบหนึ่งไม0เป นเหตุให(การสอบสวนไม0ชอบด(วยกฎหมายตามท่ีจําเลยท้ังสองฎีกา ท่ีจําเลย            
ท้ังสองฎีกาว0าโจทก�ไม0อํานาจฟUองจึงฟ#งไม0ข้ึน (ฎ.๑๐๗๐๔/๒๕๕๓) 

   ๒.  กรณีแจ!งข!อหาเพ่ิมเติมมิได!กระทําโดยพนักงานสอบสวนผู!รับผิดชอบ 

   -  จําเลยท้ังสองฎีกาว0า พนักงานสอบสวนผู(รับผิดชอบคดีนี้คือพันตํารวจโทนัฐฐา ไม0ปรากฏว0า
ร(อยตํารวจโทสมนึกเป นพนักงานสอบสวนด(วย ดังนั้น การสอบสวนเพ่ิมเติมของร(อยตํารวจโทสมนึกซ่ึงได(
กระทําแก0จําเลยท้ังสองเม่ือวันท่ี ๑๒ กุมภาพันธ� ๒๕๔๒ จึงไม0ชอบเป นผลให(กระบวนพิจารณาต0อมาไม0ชอบนั้น 
เห็นว0า การสอบสวนเพ่ิมเติมดังกล0าวเป6นเพียงการแจ!งข!อหาเพ่ิมเติมแกจําเลยท้ังสองจากการกระทําท่ีได!มี
การสอบสวนไว!โดยชอบแล!ว โดยจําเลยท้ังสองให(การปฏิเสธ ถือได(ว0าเป นสิ่งเล็กน(อยในการสอบสวนซ่ึงอยู0ใน
เขตอํานาจของพันตํารวจโทนัฐฐา พนักงานสอบสวนและพันตํารวจโทสุชาติหัวหน(าพนักงานสอบสวน และมิได!
มีบทบัญญัติแหงกฎหมายใดเจาะจงให!การกระทําดังกลาวพนักงานสอบสวนต!องกระทําด!วยตนเอง              
พันตํารวจโทสุชาติพยานโจทก�เบิกความว0า ได(มีการแจ(งข(อหาเพ่ิมเติมแก0จําเลยท้ังสองแล(ว จําเลยท้ังสองให(การ
ปฏิเสธและไม0ยอมลงลายมือชื่อ เห็นได(ว0า ร(อยตํารวจโทสมนึกซ่ึงเป นผู(อยู0ใต(บังคับบัญชาของพันตํารวจโทนัฐฐา
และพันตํารวจโทสุชาติได(รับคําสั่งจากผู(บังคับบัญชาให(ทําการสอบสวนเพ่ิมเติมแทน ดังนี้ การสอบสวนเพ่ิมเติม
ดังกล0าวจึงชอบด(วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๒๘ (๒) แล(ว (ฎ.๓๐๓๑/๒๕๔๗) 

   ๓.  กรณีท่ีพนักงานสอบสวนมิได!สอบสวนจําเลยวาได!ไปฉ!อโกงหรือหลอกลวงผู!ใด ไม0ใช0
ข(อสาระสําคัญ เพราะในการสอบสวนไม0มีข(อห(ามตามกฎหมายว0าพนักงานสอบสวนจะต(องสอบสวนมากน(อย
เพียงใด  พนักงานอัยการจึงมีอํานาจฟUองได(    

   -  เม่ือผู(เสียหายร(องทุกข�ต0อพนักงานสอบสวนแล(ว พนักงานสอบสวนได(แจ(งข(อหาจําเลยว0า 
ลักทรัพย� รับของโจร และฉ(อโกงแล(ว  พนักงานสอบสวนได(สอบคําให(การ จ. ผู(รับมอบอํานาจจากธนาคาร
ผู(เสียหายกรณีท่ีจําเลยใช(สมุดคู0ฝากถอนเงินสดจากธนาคารผู(เสียหายไปเม่ือวันท่ี ๑๙ มกราคม ๒๕๓๙ ไว(             


