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   -  จําเลยล(อมรั้วท่ีดินตาม น.ส.๓ ของจําเลยรุกล้ําลําห(วยสาธารณะก้ันเอาบ0อน้ําสาธารณะ          
มาเป นของตน ทําให(ประชาชนเข(าไปใช(น้ําในบ0อไม0ได( โดยมีเจตนาจะเอาบ0อน้ํานั้นไว(ใช( เป นส0วนตัว                  
มิได(มุ0งหมายหรือมีเจตนาโดยตรงท่ีจะทําให(บ0อน้ํานั้นเสียหายหรือไร(ประโยชน� และบ0อน้ําคงมีสภาพเป นบ0อน้ํา
อยู0ตามเดิม ไม0ได(ถูกทําให(ไร(ประโยชน�ไปอย0างใด ดังนี้ การล(อมรั้วก้ันเอาบ0อน้ําไว(จึงเป นการห0างไกลเกินความ
ประสงค�ของจําเลยในเรื่องทําให(บ0อน้ํานั้นเสียหายหรือไร(ประโยชน� การกระทําของจําเลยไม0เป นความผิดฐานทํา
ให(เสียทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๐  (ฎ.๓๖๑/๒๕๑๘) 

   -  จําเลยเป นนายอําเภอ สั่ งให(คนปลดเชือกผูกปUายผ(าโฆษณาหาเสียงการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผู(แทนราษฎรซ่ึงแขวนไว(ท่ีทางเดินข้ึนจากท0าเรือจ(างหน(าท่ีว0าการอําเภอ ให(พ(นการขีดขวางทางเดิน 
ซ่ึงจําเลยมีหน(าท่ีดูแลรักษาท0าเรือจ(างนั้น ต0อมาผ(าปUายนั้นได(หายไป โดยไม0ได(เกิดจากการกระทําของจําเลย
โดยตรง จําเลยมิได(มีเจตนาจะทําให(เสียทรัพย� จําเลยยังไม0มีผิดฐานทําให(เสียทรัพย�และฐานใช(อํานาจและ
ตําแหน0งหน(าท่ีโดยมิชอบด(วย (ฎ.๙๖๓ /๒๕๐๒) 

   - การท่ีจําเลยท่ี ๒ ขับรถยนต�กระบะบรรทุกคนนั่งมาประมาณ ๒๐ คนออกจากวัดถํ้าสิงโต
ทองมาจอดรอท่ีหน(าปUายเชิญชวนของวัดรางม0วงแล(วจําเลยท่ี ๑ นั่งรถยนต�กระบะอีกคันหนึ่งตามหลังมาโดยขับ
รถอ(อมมาจอดฝ#[งตรงข(าม เม่ือจําเลยท่ี ๑ ยกมือเป นสัญญาณ คนบนรถยนต�กระบะของจําเลยท่ี ๒ ก็ลงจากรถ
เข(าไปล(มปUายของวัดรางม0วงและกระทืบจนหลอดไฟแตกแล(วยกปUายข้ึนรถยนต�กระบะของจําเลยท่ี ๒ ขับรถ
เข(าไปวัดถํ้าสิงโตทองนั้น แสดงว0าเจตนาจําเลยท้ังสองแต0แรกต(องการทําลายให(แผ0นปUายนั้นไร(ประโยชน�อันสืบ
เนื่องมาจากความไม0พอใจวัดรางม0วงท่ีโฆษณาชักชวนให(ชาวบ(านไปเท่ียวงานท่ีวัดรางม0วงเนื่องจากไฟฟUาวัดถํ้า
สิงโตทองดับถึง ๒  ครั้ง การเอาไปซ่ึงแผ0นปUายดังกล0าวกระทําต0อเนื่องกับการทําลายแผ0นปUายนั้นในวาระเดียว
เก่ียวพันกันโดยไม0ขาดตอนจึงมิใช0เป นการกระทําโดยมุ0งจะแสวงหาประโยชน�จากทรัพย�สินดังกล0าวโดยแท(จริง
จําเลยท้ังสองมิได(มีเจตนาจะเอาแผ0นปUายดังกล0าวเป นของตน หากแต0เป นการแสดงอํานาจบาตรใหญ0หรือทําไป
ด(วยความคึกคะนองของพวกจําเลย มิใช0เกิดจากเจตนาทุจริตไม0ผิดฐานลักทรัพย� (ฎ.๕๑๖๔/๒๕๔๒) 

   ๑๗.๑.๒  ต!องเป6นทรัพย�ของผู!อ่ืนหรือผู!อ่ืนเป6นเจ!าของรวมอยูด!วย  

   -  ข(อเท็จจริงฟ#งได(ว0า ท่ีดินแปลงท่ีโจทก�ปลูกต(นพลูนี้ ขณะเกิดเหตุกรรมสิทธิ์ตกเป นของ
จําเลยท่ี ๔ แล(ว  ต(นพลูตามประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา ๑๐๘ ถือเป นไม(ยืนต(น จึงเป นส0วนควบ
ของท่ีดิน เม่ือกรรมสิทธิ์ในท่ีดินเป นของจําเลยท่ี ๔ โดยชอบด(วยกฎหมายแล(ว ต(นพลูก็ตกเป นของ จําเลยท่ี ๔ 
ฉะนั้น หากจะรับฟ#งดังพยานโจทก�ว0าจําเลยท่ี ๔ และจําเลยท่ี ๑,๒,๓ สับฟ#นขุดถอนต(นพลูรายพิพาทไป ก็ย0อม
ไม0มีผิดฐานทําให(เสียทรัพย� เพราะจําเลยท่ี ๔ เป นเจ(าของต(นพลู โจทก�แม(จะเป นผู(ปลูกต(นพลู แต0ต(นพลูได(ตก
เป นกรรมสิทธิ์ของจําเลยท่ี ๔ เจ(าของท่ีดินซ่ึงปลูกต(นพลูเสียแล(ว การกระทําของจําเลยจึงไม0เป นความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๕๘ ดังโจทก�ฟUอง โจทก�จึงไม0ใช0ผู(เสียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญามาตรา ๒ (๔) จึงไม0มีอํานาจจะมาฟUองจําเลยท้ัง ๔ ได(  (ฎ.๑๓๕๕/๒๕๐๘) 

   -  ตามบันทึกการหย0าในเรื่องทรัพย�สินระบุว0า บ(านท่ีเกิดเหตุพร(อมท่ีดินท่ีมีชื่อร0วมกันจําเลย
ยอมยกให(เป นกรรมสิทธิ์ของผู(เสียหายเพียงผู(เดียว จําเลยจึงย0อมรู(แก0ใจดีว0าบ(านเกิดเหตุพร(อมท่ีดินเป นของ
ผู(เสียหายไปแล(ว จําเลยหามีสิทธิกระทําการใดอันจะก0อให(เกิดความเสียหายต0อบ(านดังกล0าวไม0 การท่ีจําเลย
ตะโกนเรียกให(ผู(เสียหายเปZดประตูรับจําเลยในยามวิกาลท้ังท่ีความสัมพันธ�ฉันสามีภริยาระหว0างผู(เสียหายกับ
จําเลยหมดสิ้นไปแล(ว แต0ผู(เสียหายไม0ยอมเปZดประตูจําเลยจึงข้ึนไปชั้นบนของบ(านแล(วใช(ขวานทุบและฟ#น
ลูกบิดประตูห(องนอนของผู(เสียหายจนชํารุดใช(การไม0ได( และยังใช(มีดฟ#นวงกบและงัดบานประตูไม(ชั้นล0างและ
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กลอนประตูจนหลุด จึงเป นการกระทําโดยเจตนาทําลายวงกบบานประตู กลอนและลูกบิดประตูเพ่ือให(จําเลย
ผ0านเข(าไปในบ(านและห(องนอนของผู(เสียหายได( ความเสียหายดังกล0าวเกิดข้ึนจากการกระทําโดยรู(สํานึกและ
ประสงค�ต0อผลตามเจตนาของจําเลย จําเลยจึงมีความผิดฐานทําให(เสียทรัพย� (ฎ.๒๒๙๑/๒๕๔๕)  

   -  จําเลยบังอาจทําลายทรัพย�มฤดกท่ียังไม0ได(แบ0ง แม(ภริยาจําเลยจะมีส0วนได(อยู0ในทรัพย�ราย
นี้ด(วย จําเลยก็ไม0มีอํานาจทําลาย จึงต(องมีผิดตามกฎหมายลักษณะอาญา มาตรา ๓๒๔ (ประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา ๓๕๘) (ฎ.๔๓๐/๒๔๙๑)  

    ๑๗.๑.๓  กระทําโดยเจตนา 

   ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ต(องมีเจตนาจะกระทําต0อทรัพย�ของผู(อ่ืน คือรู(ว0าเป นทรัพย�ของ
ผู(อ่ืนและประสงค�จะทําให(ทรัพย�นั้นเสียหาย ถ(าเข(าใจว0าเป นทรัพย�ของตนเอง หรือเป นการกระทําโดยประมาท 
ไม0เป นความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�  

   -  ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ นั้น ผู(กระทํา
จะต(องมีเจตนากระทําเพ่ือให(ทรัพย�ของผู(อ่ืนเสียหาย จึงจะเป นผิด เพราะฉะนั้น การท่ีจําเลยเพียงแต0ถอนเสารั้ว
ของโจทก�แล(วเอาไปกองไว( เพ่ือใช(ทางเดินตามท่ีเคยใช(เท0านั้น มิได(มีเจตนากระทําเพ่ือให(ทรัพย�ของโจทก�
เสียหายอย0างใด จึงยังไม0ผิดฐานทําให(เสียทรัพย� (ฎ.๗๐๕/๒๕๐๗ ประชุมใหญ0)  

   -  โจทก�ฟUองขอให(ลงโทษจําเลยฐานพยายามลักทรัพย�โดยทําอันตรายสิ่งกีดก้ันสําหรับ
คุ(มครองทรัพย� แต0ข(อเท็จจริงตามท่ีปรากฏในการพิจารณาได(ความว0า จําเลยใช(ค(อนทุบกระจก ด(านข(าง                
ตู( เอ.ที.เอ็ม. ของธนาคารผู(เสียหายแตกเสียหาย อันเป นความผิดฐานทําให( เสียทรัพย� และจําเลยไม0มี เจตนา
ลักทรัพย� แต0การท่ีจําเลยนําสืบรับว0าได(ใช(ค(อนทุบกระจกผู(เสียหายแตกได(รับความเสียหายเพ่ือระบาย 
ความเครียด จําเลยจึงมิได(หลงต0อสู(  ศาลย0อมลงโทษจําเลยในความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ตามท่ีทางพิจารณา
ได(ความนี้ได(  (ฎ.๑๙๔๘/๒๕๔๒) 

    -  ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย� ผู(กระทําจะต(องมีเจตนากระทําให(เสียหายทําลาย ทําให(เสื่อม
ค0า หรือทําให(ไร(ประโยชน�ซ่ึงทรัพย�ของผู(อ่ืน จึงจะเป นความผิด การท่ีจําเลยเช0าท่ีนาของผู(เสียหายเพ่ือทํานามา
นานประมาณ ๒๐ ปD ต0อมากล(วยมีราคาดี จําเลยจึงจ(างคนขุดท่ีนาบางส0วนเพ่ือปลูกกล(วยมิได(มีเจตนากระทําให(
ทรัพย�ของผู( เสียหาย เสียหาย ทําลาย ทําให(เสื่อมค0าหรือไร(ประโยชน� จึงไม0ผิดฐานทําให(เสียทรัพย�                   
(ฎ.๒๕๘๗/๒๕๒๕) 

   -  คดีนี้ พนักงานอัยการสั่งฟUองผู(ต(องหาฐานบุกรุกในเวลากลางคืน กับสั่งไม0ฟUองฐานทําให(เสีย
ทรัพย� ผู(บัญชาการตํารวจแห0งชาติแย(งคําสั่งไม0ฟUอง เห็นว0า การท่ีผู(ต(องหาบุกรุกเข(าไปในร(านอาหารของ
ผู(เสียหายแล(วขนทรัพย�สินภายในร(านไปวางนอกร(านโดยไม0ได(รับความยินยอมของผู(เสียหาย ในขณะท่ีผู(ต(องหา
เมาสุรา นอกจากเป นความผิดฐานบุกรุกแล(ว ผู(ต(องหาย0อมเล็งเห็นได(ว0าอาจก0อให(เกิดความเสียหายแก0ทรัพย�สิน
ของผู(เสียหาย เม่ือทรัพย�สินดังกล0าวได(รับความเสียหายจากการกระทําของผู(ต(องหา ผู(ต(องหาจึงมีความผิดฐาน
ทําให(เสียทรัพย�อีกบทหนึ่ง (คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี ๑๒๓/๒๕๕๑)  

  ถ!ามีอํานาจกระทําได!ไมผิดฐานทําให!เสียทรัพย� 

   -  มีผู(นําช(างไปล0ามไว(ใกล(กับสวนของจําเลยโดยจําเลยไม0รู( กลางคืนช(างหลุดจากโซ0 พังรั้วลวด
หนามเข(าไปในสวนของจําเลย ซ่ึงมีบ(านพักของจําเลยกับคนงานปลูกอยู0 คนงานได(ยินเสียงหักข(าวโพดจึงบอก
จําเลย จําเลยถือปrนเดินไปดูกับคนงาน จําเลยโผล0จากไร0ข(าวโพดพบช(างอยู0กลางไร0ข(าวโพดห0างประมาณ ๔ วา 
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โดยไม0ทันรู(ตัวและกําลังเดินเข(ามาหาจําเลย จําเลยเข(าใจว0าเป นช(างปtา ซ่ึงยังมีอยู0ในปtาบริเวณไร0ของจําเลย             
จึงผลักคนงานให(หลบแล(วเอาปrนยิงช(างไป ๒ นัดแล(ววิ่งหนี ดังนี้ ถือว0าการท่ีจําเลยยิงช(างของผู(เสียหาย             
เป นการตัดสินใจโดยกะทันหันด(วยความจําเป นเพ่ือให(พ(นจากภยันตรายท่ีใกล(จะถึงตัวจําเลยกับคนงานโดย
จําเลยไม0สามารถหลีกเลี่ยงให(พ(นโดยวิธีอ่ืนได( และการกระทําของจําเลยไม0เกินสมควรแก0เหตุจําเลยจึงไม0ต(อง
รับโทษฐานทําให(เสียทรัพย�  (ฎ.๑๖๖๐/๒๕๑๑)  

   -  โจทก�เป นผู(เช0าตึกแถวท่ีเกิดเหตุจากเจ(าของเดิมเม่ือครบกําหนดแล(วโจทก�ไม0ออกไปจาก
ตึกแถวและไม0ชําระค0าเช0าแก0เจ(าของเดิม บุตรสาวโจทก�ได(ทําบันทึกข(อตกลงยอมชําระค0าเช0าท่ีค(างชําระนั้น 
และจะชําระค0าเช0าเป นรายเดือนต0อ ๆ ไป ถ(าผิดข(อตกลงยอมให(เจ(าของเดิมเข(าครอบครองตึกแถว ท่ีเกิดเหตุได( 
ซ่ึงไม0ปรากฏว0าโจทก�คัดค(านโต(แย(งข(อตกลงนี้ ข(อตกลงดังกล0าวจึงผูกพันโจทก�โดยมิพักต(องคํานึงว0ามีหนังสือ
มอบอํานาจจากโจทก�ให(บุตรสาวโจทก�ทําบันทึกข(อตกลงนั้นหรือไม0 และข(อตกลงนี้ไม0ขัดต0อความสงบเรียบร(อย
หรือศีลธรรมอันดีของประชาชนจึงใช(บังคับได( ต0อมาบุตรสาวโจทก�และโจทก�ผิดข(อตกลง จําเลยท้ังสองยังให(
โอกาสแก0ฝtายโจทก� ขอเวลาขนย(ายทรัพย�สินโดยไม0ติดใจเรียกร(องเอาค0าเช0าท่ีค(างชําระแต0อย0างใด แต0โจทก�
และครอบครัวก็มิได(ขนย(ายออกไป การท่ีจําเลยท้ังสองเปZดกุญแจตึกแถวท่ีเกิดเหตุ หลังจากนั้นจึงใช( กุญแจของ
จําเลยปZดตึกแถวท่ีเกิดเหตุไว(ย0อมเป นอํานาจของจําเลยท้ังสองท่ีจะกระทําได(และถือว0าจําเลยท้ังสองได(ใช(สิทธิ 
เข(ายึดถือครอบครองตึกแถวท่ีเกิดเหตุแล(วโดยชอบตามท่ีได(ตกลงกันไว( การกระทําของจําเลยท้ังสองจึงหาเป น
ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�หรือฐานบุกรุกไม0 (ฎ.๓๐๒๕/๒๕๔๑) 

   -  จําเลยถอนเสารั้วของโจทก�แล(ววางไว(เพ่ือจะระงับยับยั้งมิให(โจทก�ขุดหลุมป#กเสาในท่ีดิน
ของจําเลย ซ่ึงจําเลยเข(าใจหรือเชื่อว0าอยู0ในเขตของจําเลย ศาลฎีกาวินิจฉัยว0าการกระทําของจําเลยเป นการใช(
สิทธิขัดขวางมิให(ผู(อ่ืนสอดเข(าเก่ียวข(องกับทรัพย�สินของตนโดยมิชอบด(วยกฎหมาย ตามประมวลกฎหมายแพ0ง
และพาณิชย� มาตรา ๑๓๓๖ ท้ังตามสถานการณ�ท่ีเกิดข้ึนก็เป นเหตุสมควรท่ีจําเลยจะปฏิบัติเช0นนั้นได(เพ่ือยังให(
ความเสียหายหรือเดือดร(อนสิ้นไปตามมาตรา ๑๓๓๗ การกระทําของจําเลยจึงไม0เป นผิดฐานทําให(เสียทรัพย� 
(ฎ.๘๙/๒๕๑๙) 

   หากกระทําโดยมิได!มีเจตนาทําให!เสียทรัพย� ไมมีความผิด 

   -  เม่ือท่ีประชุมใหญ0ผู(ถือหุ(นมีมติถอน ว. และแต0งต้ังจําเลยท่ี ๖ เป นกรรมการมีอํานาจทําการ
แทนบริษัทและศาลยังมิได(พิพากษาเพิกถอนตามท่ี ว. ยื่นฟUองขอเพิกถอนมติดังกล0าวก็ต(องถือว0าจําเลยท่ี ๖ 
เป นกรรมการมีอํานาจทําการแทนบริษัทและมีอํานาจเอาห(องพิพาทของบริษัทท่ี ว. เคยอนุญาตให(โจทก�เข(าไป
อยู0แต0ได(ย(ายออกไปแล(วไปให( ส. เช0าได(และเม่ือโจทก�ไม0ยอมขนย(ายทรัพย�สินของโจทก�ตามท่ีจําเลยท่ี ๖             
ได(มีหนังสือให(โจทก�ขนย(ายออกไป  การท่ีจําเลยท่ี ๖ สั่งให(จําเลยท่ี ๑ ถึงท่ี ๔ ขนย(ายทรัพย�สินดังกล0าวท้ังได(
ขอร(องให(จําเลยท่ี ๕ ซ่ึงเป นเจ(าพนักงานตํารวจมาเป นพยานจึงเป นการกระทําโดยไม0มีเจตนาบุกรุกทําให(
ทรัพย�สินของโจทก�เสียหาย (ฎ.๓๗๗๕/๒๕๓๘)  

   - การท่ีจําเลยท้ังสามเข(าไปตรวจสภาพโรงงานและยึดเครื่องจักรและอุปกรณ�ต0าง ๆ               
ท่ีเก่ียวข(องกับการประกอบกิจการโรงงานเนื่องจากได(รับแจ(งว0ามีราษฎรประมาณ ๑๐๐ คนมาชุมนุมแสดง
ความไม0เห็นด(วยในการทํานาเกลือสินเธาว�ของโจทก�  จําเลยท้ังสามจึงมีเจตนาเพียงระงับเหตุร(ายและความ
วุ0นวายมิให(ลุกลามไปแม(การท่ีจะระงับการประกอบกิจการนาเกลือสินเธาว�นั้น จําเลยท้ังสามได(สั่งให(อุดท0อพีวีซี 
ตลอดจนสั่งให(รื้อถอนเครื่องจักรและอุปกรณ�ในท่ีเกิดเหตุ ก็ด(วยประสงค�จะยึดเครื่องจักรและอุปกรณ�ซ่ึงติดต้ังท่ี
พ้ืนดินโดยต(องรื้อถอนไปตามอํานาจหน(าท่ี การรื้อสิ่งของท่ีติดอยู0 กับพ้ืนดินย0อมทําให(เกิดความชํารุด               



๒๑๔ 
 

 

 

เสียหายบ(าง  ซ่ึงเป นผลธรรมดาของการรื้อถอนท่ีต(องเกิดข้ึน มิใช0เกิดข้ึนเพราะกระทําโดยเจตนาให(เสียทรัพย�                
(ฎ.๔๘๖/๒๕๔๖) 

   ๑๗.๑.๔  การพยายามทําให!เสียทรัพย� 

   - การท่ีจําเลยโยนโทรศัพท�เคลื่อนท่ีของผู(เสียหายลงไปท่ีชานพักบันได จําเลยย0อมเล็งเห็นได(
ว0าโทรศัพท�เคลื่อนท่ีของผู(เสียหายอาจจะเกิดความเสียหายได( เม่ือไม0ปรากฏว0าโทรศัพท�เคลื่อนท่ีของผู(เสียหาย
ได(รับความเสียหาย การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิดฐานพยายามทําให(เสียทรัพย� และแม(โจทก�จะมิได(ฟUอง
ขอให(ลงโทษจําเลยในความผิดฐานนี้ แต0ความผิดฐานวิ่งราวทรัพย�ก็มีความผิดฐานลักทรัพย�ซ่ึงเป นความผิด
เก่ียวกับทรัพย�รวมอยู0ด(วย จึงถือไม0ได(ว0าข(อเท็จจริงตามท่ีปรากฏในทางพิจารณาแตกต0างกับข(อเท็จจริงดังท่ี
กล0าวในฟUอง เม่ือไม0ปรากฏว0าจําเลยหลงต0อสู( ศาลจึงมีอํานาจลงโทษจําเลยในความผิดฐานพยายามทําให(เสีย
ทรัพย�ตามท่ีพิจารณาได(ความได(ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม (ฎ.๑๑๒/๒๕๕๔) 

   -  คําว0า "ฉีด" ตามพจนานุกรม ให(ความหมายไว(ว0า "ใช(กําลังอัดหรือดันของเหลวพุ0งออกจาก
ช0องเล็ก ๆ" ดังนั้น กระบอกฉีดยาท่ีไม0มีเข็มฉีดยาก็สามารถฉีดของเหลวเข(าสู0ร0างกายกระบือโดยทางปากหรือ
ทางทวารได( และเม่ือข(อเท็จจริงฟ#งได(ว0าจําเลยมีกระบอกฉีดยาบรรจุสารพิษไว(แล(ว และจําเลยกําลังจับเชือกท่ี
ผูกกระบือของผู(เสียหายซ่ึงพร(อมท่ีจะลงมือฉีดสารพิษใส0เข(าไปในตัวกระบือ การกระทําของจําเลยดังนี้ใกล(ชิด
ต0อผลแห0งการกระทําให(เสียทรัพย�ถือว0าเป นการลงมือกระทําความผิดแล(วแต0กระทําไปไม0ตลอดเพราะผู(เสียหาย
มาพบและเข(าขัดขวางเสียก0อน จําเลยจึงมีความผิดฐานพยายามทําให(เสียทรัพย� และเม่ือศาลฎีกาฟ#งว0า
ข(อเท็จจริงท่ีปรากฏในการพิจารณาดังกล0าวถือว0าจําเลยได(ลงมือกระทําความผิดพ(นข้ันตระเตรียมการแล(ว             
จึงถือไม0ได(ว0าแตกต0างกับข(อเท็จจริงดังท่ีกล0าวในฟUอง (ฎ.๗๐๓๗/๒๕๔๗)  

   ๑๗.๑.๕  ความผิดฐานทําให!เสียทรัพย� และ ความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย�  

   กรณีท่ีทําให!ทรัพย�เสียหายแล!วนําไปเผาเป6นสวนหนึ่งของการทําให!เสียทรัพย� ไมผิดฐาน
วางเพลิงเผาทรัพย� 

   -  การท่ีจําเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ ถึงท่ี ๖ ร0วมกันรื้อโครงสร(างไม(ห(องแถวของผู(เสียหายมากองรวมกัน
ไว(แล(วนําไปเผาทําลาย มิใช0เผาทําลายในขณะท่ีทรัพย�ยังมีสภาพเป นโครงสร(างไม(ห(องแถวอยู0 จึงเป นเรื่องท่ี
จําเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ ถึงท่ี ๖ มีเพียงเจตนาทําให(ทรัพย�นั้นใช(การไม0ได(โดยการรื้อออกมา ส0วนการเผาเป นเพียงแค0
การทําลายชิ้นส0วนท่ีรื้อออกมาจนตัวทรัพย�ซ่ึงใช(การไม0ได(ไปแล(วเท0านั้น จําเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ ถึงท่ี ๖ จึงไม0มีเจตนา
วางเพลิงเผาทรัพย� การกระทําของจําเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ ถึงท่ี ๖ จึงเป นความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๕๘ เพียงบทเดียว หาใช0เป นความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย�ผู(อ่ืนตาม ป.อ. มาตรา ๒๑๗  ด(วยไม0              
(ฎ.๑๑๑๑๘/๒๕๕๓)  

   -  การท่ีจําเลยดึงรั้วไม(ไผ0ผ0าซีกท่ียึดติดเป นแผงซ่ึงเป นรั้วบ(านของโจทก�ร0วมท่ี ๑ แล(วนําไปเผา
ทําลายนั้น เป นความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๕๘ เพียงบทเดียวมิใช0กระทํา
ผิดหลายบท เพราะจําเลยมีเจตนาจะทําลายรั้วไม(ไผ0ท่ีป#กติดเป นแผงโดยนําไปเผาให(ใช(การไม0ได(เท0านั้น การเผา
แผงไม(ไผ0นั้นเป นการทําลายทรัพย�ของโจทก�ร0วมท่ี ๑ ให(เสียหาย มิใช0วางเพลิงเผาทรัพย�รั้วบ(านของโจทก�ร0วม            
ท่ี ๑  (ฎ.๖๖๖๖/๒๕๔๒)  

 

 



๒๑๕ 
 

 

 

   กรณีการโต!เถียงสิทธิครองครองทรัพย� 

   -  โจทก�จําเลยต0างโต(เถียงกรรมสิทธิ์นาพิพาทกันอยู0 เม่ือโจทก�ปลูกต(นข(าวในนาพิพาท จําเลย
เสียหายอย0างไรชอบท่ีจะฟUองร(องว0ากล0าวกัน การท่ีจําเลยกลับเข(าไถนาพิพาทเป นเหตุให(ข(าวท่ีโจทก�ปลูกไว(
ก0อนเสียหาย การกระทําของจําเลยย0อมเป นความผิดฐานทําให(เสียทรัพย� และต(องชดใช(ค0าเสียหายแก0โจทก�   
(ฎ.๓๓๑/๒๕๒๗)  

   -  พยานหลักฐานโจทก�ยังฟ#งไม0ได(ว0าท่ีดินพิพาทเป นของโจทก�และตามพยานหลักฐานท่ีโจทก�
และจําเลยท่ี 1 นําสืบมายังโต(เถียงสิทธิครอบครองท่ีดินพิพาทกันอยู0 การท่ีจําเลยท่ี ๑ เข(าไปไถปรับท่ีดินก็ด(วย
เชื่อโดยสุจริตว0ามีสิทธิท่ีจะเข(าไปทําได(จําเลยท่ี ๑ จึงไม0มีความผิดฐานบุกรุก เม่ือจําเลยท่ี ๑ ไม0มีเจตนาบุกรุก
ท่ีดินพิพาทจําเลยท่ี ๑ จึงไม0มีความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ซ่ึงคันนาและต(นหว(าท่ีอยู0ในท่ีดินพิพาทด(วย               
(ฎ.๓๕๔๘/๒๕๓๙)  

   -  โจทก�และจําเลยโต(เถียงการครอบครองท่ีพิพาทอยู0การท่ีจําเลยเข(าไปป#กเสาสร(างรั้วในท่ี
พิพาทจึงเป นการเข(าใจโดยสุจริตว0าท่ีพิพาทเป นของจําเลยการกระทําของจําเลยจึงไม0มีความผิดฐานบุกรุก            
ต(นไผ0ท่ีจําเลยเข(าไปตัดฟ#นปลูกอยู0ในท่ีพิพาทแม(โจทก�เป นผู(ปลูกแต0ต(นไผ0เป นไม(ยืนต(นจึงเป นส0วนควบของท่ี
พิพาทตามประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย�มาตรา ๑๔๕ วรรคหนึ่งและตกเป นกรรมสิทธิ์ของเจ(าของท่ีพิพาท
ซ่ึงเป นเจ(าของทรัพย�ประธานตามประมวลกฎหมายแพ0งและพาณิชย�มาตรา ๑๔๔ วรรคสองเม่ือโจทก�และ
จําเลยยังโต(เถียงสิทธิครอบครองในท่ีพิพาทกันอยู0เท0ากับว0าโจทก�และจําเลยยังโต(เถียงกรรมสิทธิ์ของต(นไผ0ซ่ึง
ปลูกอยู0ในท่ีพิพาท การท่ีจําเลยเข(าไปตัดฟ#นต(นไผ0พฤติการณ�จึงมีเหตุอันสมควรให(จําเลยเข(าใจโดยสุจริตว0าต(น
ไผ0ดังกล0าวเป นของจําเลยการกระทําของจําเลยจึงไม0มีความผิดฐานทําให(เสียทรัพย� (ฎ.๖๓๐๓/๒๕๓๙) 

 ๑๗.๒  เหตุฉกรรจ�ของความผิดฐานทําให!เสียทรัพย�  (มาตรา ๓๕๙ , ๓๖๐ , ๓๖๐ ทวิ) 

   ๑๗.๒.๑  ลักษณะของทรัพย�ท่ีทําให!รับโทษหนักข้ึน 

   ผู!กระทําต!องรับโทษหนักข้ึน หากผู!กระทําได!กระทําตอทรัพย�ตอไปนี้ (มาตรา ๓๕๙) 

   ก. เครื่องกลหรือเครื่องจักรท่ีใช!ในการประกอบกสิกรรมหรืออุตสาหกรรม เชน ระหัดวิดน้ํา  
เครื่องสูบน้ํา  เครื่องปSsนไฟ เป6นต!น 

   ข. ปศุสัตว�   ได!แก สัตว�เล้ียงสําหรับใช!แรงงาน เชน ช!าง ม!า วัว ควาย รวมถึงสัตว�ท่ีเล้ียง
ไว!เป6นอาหาร เชน แพะ  แกะ หมู ด!วย  

   - คําว0า "ปศุสัตว�" ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๙ (๒) ย0อมหมายถึงสัตว�ส่ีเท!าท่ี
เล้ียงเพ่ือใช!เป6นอาหาร จําเลยใช(มีดฟ#นขาสุกรผู(เสียหายเป นแผลเกือบขาด ย0อมมีความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�
ท่ีเป นปศุสัตว� ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๙ (๒) (ฎ.๒๐๔๖/๒๕๑๕)  

   - จําเลยเจตนาฆ0าเป ดของผู(เสียหาย โดยโปรยข(าวเปลือกผสมยาพิษให(เป ดกินเป ดตายเพราะ
เหตุนี้ ๓๓ ตัว การกระทําของจําเลยเป นความผิดตาม มาตรา ๓๕๘ ไม0ผิดตามมาตรา ๓๕๙ (เพราะเป ดไม0ใช0
ปศุสัตว�ตาม มาตรา ๓๕๙  (ฎ.๓๕/๒๕๐๓)  

      ค. ยวดยานพาหนะหรือสัตว�พาหนะท่ีใช!ในการขนสงสาธารณะหรือในการประกอบอาชีพ
กสิกรรมหรืออุตสาหกรรม เชน รถไฟ  รถประจําทาง เป6นต!น  

   ง. พืชผลหรือพืชผลของกสิกร หมายถึง ท่ีเกิดจากการประกอบกสิกรรม  



๒๑๖ 
 

 

 

   - คําว0าพืชหรือพืชผลของกสิกรซ่ึงบัญญัติไว(ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๙ (๔) นั้น 
หมายถึงพืชหรือพืชผลท่ีปลูกในการกสิกรรมของกสิกร ฉะนั้น ต(นนุ0นและต(นมะม0วงหิมพานต�ซ่ึงผู(เสียหายผู(เป น
กสิกรด(วยการทํานาปลูกไว(เฉยๆ ตามแนวเขตและจําเลยถอนทําลายเสียนั้น จะฟ#งว0าเป นพืชหรือพืชผลในการ
กสิกรรมของผู(เสียหายตามกฎหมายดังกล0าวยังไม0ได(  (ฎ.๗๐๑/๒๕๐๕ ประชุมใหญ0) 

   - จําเลยทราบดีว0าอ(อยท่ีจําเลยสั่งให(คนงานตัดเป นของผู(อ่ืนท่ีมาไถพืชผลของจําเลยท่ีปลูกไว(
ในท่ีดินท่ีเกิดเหตุซ่ึงโจทก�ร0วมและจําเลยพิพาทแย0งสิทธิครอบครองกันอยู0แล(วปลูกอ(อยข้ึนแทน แม(จําเลยจะไม0
ทราบว0าโจทก�ร0วมเป นเจ(าของอ(อยและก0อนตัดอ(อยจําเลยจะได(แจ(งความให(เจ(าพนักงานตํารวจรับทราบไว(
ล0วงหน(าก็ตาม จําเลยก็ไม0มีอํานาจท่ีจะตัดอ(อยดังกล0าว การท่ีจําเลยสั่งให(ตัดอ(อยของโจทก�ร0วมจึงมีความผิด
ฐานทําให(เสียทรัพย�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๙ (๔) (ฎ.๑๒๔๒/๒๕๓๑) 

   -  ต(นมะพร(าวของผู(เสียหายท่ีถูกจําเลยฟ#นปลูกอยู0ในสวนตามแนวเขตท่ีดินของผู(เสียหายรวม
กับต(นมะพร(าวอ่ืนเป นแนวเดียวกัน เม่ือไม0ปรากฏว0าผู(เสียหายมีอาชีพอะไรและสวนดังกล0าวของผู(เสียหายเป น
สวนมะพร(าวโดยเฉพาะหรือสวนไม(เบญจพรรณ จึงฟ#งไม0ได(ว0าต(นมะพร(าวท่ีถูกฟ#นนั้นเป นพืชท่ีปลูกในการ               
กสิกรรมของผู(เสียหาย  (ฎ.๒๕๖๐/๒๕๒๗)  

   -  ผู(เสียหายเป นกสิกรมีอาชีพทํานา ผู(เสียหายได(ปลูกต(นกล(วยไว(รอบคูนาหนึ่งร(อยกว0าต(น             
วันเกิดเหตุจําเลยใช(มีดตัดฟ#นต(นกล(วยของผู(เสียหายดังกล0าวเสียหายไป ๒๔ ต(น พิเคราะห�แล(ว เห็นว0า
ผู(เสียหายเป นกสิกร แม(จะมีอาชีพหลักในการทํานา แต0ต(นกล(วยดังกล0าวผู(เสียหายปลูกไว(เพ่ือขายย0อมถือได(ว0า
เป นของกสิกรตามมาตรา ๓๕๙ (๔) ด(วย (ฎ.๕๐๔/๒๕๒๔)  

   ๑๗.๒.๒ เหตุท่ีผู!กระทําต!องรับโทษหนักข้ึน 

   -  สถานีตํารวจเป นสํานักราชการบ(านเมือง ซ่ึงเป นสาธารณสมบัติของแผ0นดินตามประมวล
กฎหมายแพ0งและพาณิชย� มาตรา ๑๓๐๔ (๓) แต0เป นทรัพย�สินประเภทท่ีใช(เพ่ือประโยชน�ของแผ0นดิน
โดยเฉพาะ มิใช0ทรัพย�สินท่ีมีไว(เพ่ือสาธารณประโยชน�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๐ จําเลยทําให(
สถานีตํารวจเสียหาย ย0อมไม0มีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๐ (ฎ.๑๑๑๓/๒๕๑๖) 

   -  ธงชาติไทยซ่ึงทางโรงเรียนวัดหนองลุมพุกได(ชักไว(ท่ีเสาธงของโรงเรียนหาใช0เป นทรัพย�          
ท่ีโรงเรียน ใช(หรือมีไว(เพ่ือสาธารณประโยชน�ไม0  จําเลยใช(ปrนยิงธงนั้นเสียหาย จึงเป นความผิดตามมาตรา ๓๕๘
ไม0ผิดตามมาตรา ๓๖๐ (ฎ. ๕๘๘/๒๕๐๙) 

   -  จําเลยบุกรุกยึดถือครอบครองท่ีดินสาธารณประโยชน�และได(แผ(วถางท่ีดินดังกล0าวใช(ทําไร0 
ทําให(บุคคลอ่ืนท่ัวไปไม0สามารถใช(ประโยชน�จากหนองคําปลาหลาอันเป นสาธารณประโยชน�ในส0วนท่ีจําเลย           
บุกรุกยึดถือครอบครอง เป นการทําให(หนองสาธารณะนั้นไร(ประโยชน�แม(เป นเพียงบางส0วน  การกระทําของ
จําเลยก็เป นความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ท่ีใช(หรือมีไว(เพ่ือ สาธารณประโยชน�แล(ว ตามประมวลกฎหมายอาญา                  
มาตรา ๓๖๐  (ฎ.๘๑๔๐/๒๕๔๑)  

   -  จําเลยก0อสร(างระเบียงรุกล้ําทางเดินเท(าโดยทําพ้ืนเป นคอนกรีตเสริมเหล็กและมีหลังคา
อะลูมิเนียมปกคลุม เป นการยึดถือครอบครองและทําให(เสียหายทําให(ไร(ประโยชน�ซ่ึงทางเดินเท(า เป นความผิด
ฐานยึดถือครอบครองท่ีดินของรัฐ ซ่ึงเป นสาธารณสมบัติของแผ0นดินท่ีประชาชนใช(ร0วมกัน และฐานทําให(เสีย
ทรัพย�ท่ีใช(และมีไว(เพ่ือสาธารณประโยชน� เป นกรรมเดียวเป นความผิด ต0อกฎหมายหลายบท เม่ือลงโทษฐานทํา
ให(เสียทรัพย�ท่ีใช(และมีไว(เพ่ือสาธารณประโยชน�ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๐ ซ่ึงเป นบทท่ีมีโทษ



๒๑๗ 
 

 

 

หนักท่ีสุดแล(ว จึงไม0อาจอาศัยบทเบาตามประมวลกฎหมายท่ีดินฯมาตรา ๑๐๘ ทวิ วรรคสองมาบังคับให(จําเลย
และบริวารออกจากท่ีดินท่ีเข(ายึดถือครอบครองได( เพราะประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๐ ไม0ได(บัญญัติ
ข(อบังคับดังกล0าวไว(  (ฎ.๒๐๖๘/๒๕๔๓)  

   - วัตถุในทางศาสนา 

   ผู!กระทําต!องรับโทษหนักข้ึน หากกระทําตอทรัพย�อันเป6นวัตถุในทางศาสนาในสถานท่ี          
อันเป6นท่ีเคารพในทางศาสนา  (มาตรา ๓๖๐ ทวิ) 

   -  จําเลยฉีกธงชาติไทยอันมีความหมายถึงรัฐเพ่ือเหยียดหยามประเทศชาติ และยังใช(ไม(ตีทุบ
เกศเศียรพระพุทธรูปอันเป นท่ีเคารพในทางศาสนาของพุทธศาสนิกชนอันเป นการเหยียดหยามศาสนา อันเป น
คนละเจตนา แต0ละเจตนาเป นความผิดในตัวเองแยกจากกันเป นความผิดคนละกระทง แม(กระทําต0อเนื่องกัน 
และแต0ละกระทงดังกล0าวคือเจตนาในการทําให(เสียทรัพย�เช0นเดียวกัน จึงเป นความผิดหลายบทในแต0ละกระทง
กล0าวคือ จําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๑๘, ๓๖๐, ๙๐ กระทงหนึ่ง และมาตรา ๒๐๖, 
๓๖๐ทวิ , ๙๐ อีกกระทงหนึ่ง  (ฎ.๕๑๙๙/๒๕๓๓)  

 

สวนท่ี ๑๘  การส่ังคดีความผิดฐานบุกรุก 

  มาตรา ๓๖๒ ผู(ใดเข(าไปในอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนเพ่ือถือการครอบครองอสังหาริมทรัพย�นั้นท้ังหมด
หรือแต0บางส0วน หรือเข(าไปกระทําการใดๆ อันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของเขา             
โดยปกติสุข ต(องระวางโทษจําคุกไม0เกินหนึ่งปD หรือปรับไม0เกินสองพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 

  มาตรา ๓๖๓ ผู(ใดเพ่ือถือเอาอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนเป นของตน หรือของบุคคลท่ีสาม ยักย(ายหรือ
ทําลายเครื่องหมายเขตแห0งอสังหาริมทรัพย�นั้นท้ังหมดหรือแต0บางส0วน ต(องระวางโทษจําคุกไม0เกินสามปDหรือ
ปรับไม0เกินหกพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 

  มาตรา ๓๖๔ ผู(ใดโดยไม0มีเหตุอันสมควร เข(าไปหรือซ0อนตัวอยู0ในเคหสถาน อาคารเก็บรักษาทรัพย�
หรือสํานักงานในความครอบครองของผู(อ่ืน หรือไม0ยอมออกไปจากสถานท่ีเช0นว0านั้นเม่ือผู(มีสิทธิท่ีจะห(ามมิให(
เข(าไปได(ไล0ให(ออก ต(องระวางโทษจําคุกไม0เกินหนึ่งปD หรือปรับไม0เกินสองพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 

  มาตรา ๓๖๕ ถ(าการกระทําความผิดตามมาตรา ๓๖๒ มาตรา ๓๖๓ หรือมาตรา ๓๖๔ ได(กระทํา 
  (๑) โดยใช(กําลังประทุษร(าย หรือขู0เข็ญว0าจะใช(กําลังประทุษร(าย 
      (๒) โดยมีอาวุธหรือโดยร0วมกระทําความผิดด(วยกันต้ังแต0สองคนข้ึนไป หรือ 
         (๓) ในเวลากลางคืน 
              ผู(กระทําต(องระวางโทษจําคุกไม0เกินห(าปD หรือปรับไม0เกินหนึ่งหม่ืนบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 

  มาตรา ๓๖๖ ความผิดในหมวดนี้นอกจากความผิดตามมาตรา ๓๖๕ เป นความผิดอันยอมความได( 

  ๑๘.๑  ลักษณะของการกระทํา 
  ความผิดฐานบุกรุกตามมาตรา ๓๖๒ แบ0งการกระทําออกเป น ๒ กรณี 

  ๑.  เข(าไปในอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืน เพ่ือถือการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ท้ังหมดหรือแต0บางส0วน 
อันเป นการรบกวนกรรมสิทธิ์ 



๒๑๘ 
 

 

 

  ๒. เข(าไปกระทําการใดๆ อันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนโดยปกติสุข    

  การเข!าไป หมายความถึง ตัวหรือสวนหนึ่งสวนใดของผู!กระทําได!ลวงลํ้าเข!าไปในอสังหาริมทรัพย� 
ไมจําต!องเข!าไปท้ังตัว การเอ้ือมมือเข!าไปในบริเวณบ!านของผู!เสียหาย แล!วจับผู!เสียหายฉุดกระชากออก
จากบ!าน แม!ผู!กระทําจะยืนอยูนอกบ!านก็ถือวาเป6นการเข!าไปกระทําการใดๆ อันเป6นการรบกวนการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู!เสียหายแล!ว   

  - การท่ีจําเลยจะกระชากลากตัวผู(เสียหายให(ออกไปจากบริเวณบ(านของผู(เสียหายได( แม(จําเลยจะยืน
อยู0นอกบริเวณบ(านของผู(เสียหายแต0จําเลยก็จะต(องเอ้ือมมือเข(าไปภายในบริเวณบ(านของผู(เสียหายเพ่ือจับและ
ฉุดกระชากลากตัวผู(เสียหายออกไป การเอ้ือมมือเข(าไปฉุดกระชากลากตัวผู(เสียหายออกไปในลักษณะนี้ ถือได(
ว0าจําเลยเข(าไปกระทําการใด ๆ อันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายโดยปกติสุข
โดยใช(กําลังประทุษร(ายเข(าองค�ประกอบแห0งความผิดฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒               
และมาตรา ๓๖๕ (๑) แล(ว (ฎ.๒๗๘๐/๒๕๔๐) 

  - การท่ีผู(ต(องหาควบคุมการตักดินล้ําเข(าไปตักเอาดินในท่ีดินของผู(เสียหายใส0ในรถบรรทุกขับออกไป
ขาย เป นการลักเอาท่ีดินซ่ึงเป นทรัพย�ของผู(เสียหายไปโดยทุจริตและโดยใช(ยานพาหนะเพ่ือสะดวกแก0การ
กระทําผิดหรือการพาทรัพย�นั้นไป ท้ังยังเป นการเข(าไปในท่ีดินอันเป นอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายเพ่ือถือการ
ครอบครองท่ีดินอันเป นอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายโดยปกติสุข (คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี ๓๙๕/๒๕๕๓) 

  - จําเลยท่ี ๑ ทราบดีอยู0แล(วว0าแนวเขตท่ีดินของจําเลยท่ี ๑ ทางทิศใต( คือ ผนังห(องเลขท่ี ๒๖๔             
และ ๒๖๖ ซ่ึงตรงกับแนวกําแพงตึกของจําเลยท่ี ๑ ซ่ึงเป นแนวเขตท่ีแน0นอนชัดเจน แต0จําเลยท่ี ๑ กลับให(
จําเลยท่ี ๒ ขุดหลุมลํ้าเข!าไปในท่ีดินพิพาทของโจทก�ร0วมท้ังสาม ผู(เสียหายท่ี ๑ และท่ี ๔ การกระทําของ
จําเลยท่ี ๑ จึงเป นการกระทําโดยเจตนารบกวนการครอบครองท่ีดินของโจทก�ร0วมท้ังสาม ผู(เสียหายท่ี ๑             
และท่ี ๔ โดยปกติสุข และทําให(ท่ีดินดังกล0าวได(รับความเสียหาย การกระทําของจําเลยท่ี ๑ จึงเป นความผิด
ฐานบุกรุกและทําให(เสียทรัพย�ตาม ป.อ.มาตรา ๓๖๒, ๓๕๘  (ฎ.๑๐๕๕๘/๒๕๕๓)  

  - จําเลยเข(าไปในท่ีดินของ อ. ผู(เสียหายท่ี ๑ ซ่ึงมีรั้วล(อมรอบโดยตัดโซ0คล(องประตูรั้ว แม(มีเจตนาจะ
เข(าไปนํารถยนต�พิพาทซ่ึงยังมีข(อสงสัยอยู0ว0าตกเป นกรรมสิทธิ์ของผู(เสียหายท่ี ๒ แล(วหรือยังเป นกรรมสิทธิ์ของ
ห(างหุ(นส0วนจํากัด ว. ท่ีจําเลยเป นหุ(นส0วนผู(จัดการซ่ึงจอดอยู0ในท่ีดินดังกล0าวออกไป จําเลยก็ชอบท่ีจะ
ดําเนินการตามกฎหมาย  จําเลยไม0มีอํานาจโดยพลการ ด(วยการตัดโซ0คล(องประตูล(อมรอบท่ีดินของผู(เสียหาย 
ท่ี ๑ อันเป นการล0วงล้ําอํานาจปกครองของผู(เสียหายท่ี ๑ จึงเป นการเข(าไปกระทําการรบกวนการครอบครอง
อสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายท่ี ๑ โดยปกติสุขมีความผิดตาม ป.อ.มาตรา ๓๖๒  (ฎ.๖๑๖๗/๒๕๕๓) 

  หากไมมีการเข!าไปในอสังหาริมทรัพย� ไมมีความผิดฐานบุกรุก  

  -  ข(อเท็จจริงฟ#งได(ในเบ้ืองต(นว0า นาง พ. และนางสาว ธ. ผู(เสียหายท้ังสองพักอาศัยอยู0ท่ีห(องพัก
เดียวกันในหอพักคนงานของโรงงานบริษัท บ. จํากัด จําเลยท่ี ๑ มีห(องพักอยู0ตรงกันข(ามกับห(องพักของ
ผู(เสียหายท้ังสองส0วนจําเลยท่ี ๒ มีห(องพักอยู0ท่ีหอพักอีกหลังหนึ่งซ่ึงอยู0ใกล(กัน  ป#ญหาวินิจฉัยตามฎีกาของ
โจทก�ข(อแรกว0า จําเลยท้ังสองร0วมกันบุกรุกเคหสถานในเวลากลางคืนตามฟUองหรือไม0 ท่ีโจทก�ฎีกาว0าความผิด
ฐานบุกรุกผู(กระทําผิดไม0จําต(องเข(าไปในอสังหาริมทรัพย�ท้ังตัวแต0หมายความรวมถึงการกระทําใด ๆ โดยไม0มี
เหตุอันสมควรอันเป นการรบกวนสิทธิในการครอบครองของเขาโดยปกติสุข การท่ีจําเลยท้ังสองใช(มีดดาบฟ#น
และใช(ขวดขว(างประตูห(องพักของผู(เสียหายท้ังสองก็ถือได(ว0า จําเลยท้ังสองมีเจตนารบกวนสิทธิโดยไม0มีเหตุผล



๒๑๙ 
 

 

 

อันสมควรของผู( เสียหายท้ังสองเป นความผิดฐานบุกรุกแล(วนั้นเห็นว0า ตามประมวลกฎหมายอาญา                 
มาตรา ๓๖๒ ได(บัญญัติถึงความผิดข(อหาฐานบุกรุกว0า "ผู(ใดเข(าไปในอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนเพ่ือถือการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�นั้นท้ังหมดหรือบางส0วนหรือเข(าไปกระทําการใดๆ อันเป นการรบกวนการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของเขาโดยปกติสุข" จะเห็นได(ว0าองค�ประกอบความผิดฐานบุกรุกผู(กระทําผิดต(อง
เข(าไปในอสังหาริมทรัพย� เพ่ือถือการครอบครองหรือเข(าไปกระทําการใด ๆ อันเป นการรบกวนการครอบครอง
อสังหาริมทรัพย�ของเขาโดยปกติสุข แต0คดีนี้ข(อเท็จจริงจากทางนําสืบของโจทก�ฟ#งได(ว0า ในคืนเกิดเหตุจําเลยท้ัง
สองใช(ขวดขว(างและใช(มีดฟ#นประตูห(องพักผู(เสียหายท้ังสอง กับได(เรียกผู(เสียหายท้ังสองออกมาพูดคุยและขู0จะ
ฆ0าผู(เสียหายท้ังสองโดยท่ีจําเลยท้ังสองไมได!เข!าไปในห!องพักของผู!เสียหายท้ังสองและผู(เสียหายท้ังสองก็ไม0ได(
เปZดประตูห(องมาพูดคุยกับจําเลยท้ังสอง เม่ือจําเลยท้ังสองไม0ได(เข(าไปในห(องพักเกิดเหตุ การกระทําของจําเลย
ท้ังสองจึงขาดองค�ประกอบความผิดฐานบุกรุก ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๒ จําเลยท้ังสองจึงไม0มี
ความผิดฐานบุกรุกตามฟUอง (ฎ.๓๕๒๓/๒๕๔๑) 

  -  จําเลยท่ี ๒ ทําสัญญาขายฝากท่ีดินพิพาทแก0 พ. แต0 พ. ไม0เคยเข(าครอบครองท่ีดินพิพาท จําเลยท่ี ๒ 
ยังคงครอบครองทําประโยชน�ตลอดมา ต0อมา พ. ขายท่ีดินพิพาทให(โจทก� แต0ก็เป นเพียงดําเนินการทาง
ทะเบียนเท0านั้น โจทก�ยังมิได(ครอบครองท่ีดินพิพาท การกระทําของจําเลยท่ี ๒ จึงไม0เป นการเข(าไปใน
อสังหาริมทรัพย�ของโจทก�อันจะเป นความผิดฐานบุกรุกได( และจําเลยท่ี ๑ ซ่ึงเป นบุตรครอบครองท่ีดินพิพาท
โดยอาศัยสิทธิจําเลยท่ี ๒ จึงไม0มีความผิดเช0นกัน  (ฎ.๗๕๗๘/๒๕๔๒) 

  การปbดก้ันทางเข!าออกอสังหาริมทรัพย� แม!มิได!มีการเข!าไปในอสังหาริมทรัพย� ศาลก็ถือวาเป6นการ
ลวงลํ้าเข!าไปในอํานาจการครอบครองของผู!อ่ืนแล!ว 

  -  แม(ถนนท่ีเป นทางเข(าออกของท่ีดินของโจทก�จะอยู0ในเขตโฉนดท่ีดินของจําเลยท่ี ๑ หรือไม0ก็ตาม 
จําเลยท้ังสองก็ไม0มีอํานาจโดยพลการท่ีจะนําไม(และสังกะสีไปตอกปZดก้ันประตูทางเข(าออกท่ีดินของโจทก�            
ทําให(โจทก�เข(าออกท่ีดินของโจทก�ไม0ได( เป6นการลวงลํ้าเข!าไปในอํานาจการครอบครองของโจทก�ถือได(ว0าเป น
การเข(าไปกระทําการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของโจทก�โดยปกติสุขจําเลยท้ังสองจึงมีความผิด
ฐานบุกรุก (ฎ.๕๕๘๘/๒๕๓๗) 

  -  โจทก�เช0าบ(านของ ส. ภรรยาจําเลยท่ี ๑ แล(ว ต0อมาถูก ส. ฟUองขับไล0 ศาลอุทธรณ�พิพากษายืนตาม
ศาลชั้นต(นให(ขับไล0โจทก�ออกจากบ(านนั้น โจทก�ฎีกา และศาลฎีกายังไม0มีคําสั่งให(ทุเลาการบังคับ โจทก�ขนย(าย
สิ่งของออกไปหมดสิ้นแล(ว แต0เม่ือยังไม0ส0งมอบบ(านพิพาทคืน โดยได(ใส0กุญแจไว(และฝากให(เพ่ือนบ(าน              
ช0วยดูแลให(  ถือว0าโจทก�ครอบครองบ(านพิพาทอยู0โดยปกติสุข   ดังนี้ เม่ือปรากฏว0าหลังจากอ0านคําพิพากษา
ศาลอุทธรณ�ท่ีให(ขับไล0โจทก�แล(ว ศาลชั้นต(นได(มีคําบังคับให(โจทก�ออกจากบ(านพิพาทภายใน ๑ เดือน แต0ในวัน
อ0านคําพิพากษาดังกล0าว โจทก�ไม0ได(มาศาลและไม0ได(ลงลายมือชื่อรับทราบคําบังคับไว( ท้ังเจ(าหนี้ตามคํา
พิพากษาก็ไม0ได(นําส0งคําบังคับไปยังโจทก�ซ่ึงเป นลูกหนี้ตามคําพิพากษาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ0งมาตรา ๒๗๒ โจทก�จึงยังมีสิทธิอยู0ในบ(านพิพาท การกระทําของจําเลยท่ี ๑ ท่ีให(จําเลยท่ี ๒ ตัดหูร(อยกุญแจ
บ(านและให(จําเลยท่ี ๒ เข(าไปอยู0อาศัย จึงเป นการใช(ให(จําเลยท่ี ๒ เข(าไปกระทําการอันเป นการรบกวนการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของโจทก�โดยปกติสุข ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒, ๘๔         
(ฎ. ๓๖๓/๒๕๑๘) 



๒๒๐ 
 

 

 

  กรณีมีสัญญาเชา โดยสัญญาเชามีข!อตกลงวา หากผู!เชาผิดสัญญาเชาให!ผู!ให!เชาเข!าครอบครอง
ทรัพย�ท่ีเชาได! ดังนั้น เม่ือผู!เชาผิดสัญญา ผู!ให!เชามีอํานาจเข!าครอบครองทรัพย�ท่ีเชา ถือวาผู!ให!เชาใช!สิทธิ
ตามสัญญา ไมผิดฐานบุกรุก  

  -  ข(อสัญญาเช0าสํานักงานมีว0า ถ(าผู( เช0าผิดสัญญาไม0ชําระค0าเช0าตามกําหนด ผู(ให(เช0ากลับเข(า
ครอบครองสถานท่ี ย(ายบุคคลออก ฯลฯ ได(ข(อสัญญานี้ไม0ขัดต0อความสงบเรียบร(อยหรือศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน ผู(เช0าค(างชําระค0าเช0า ผู(ให(เช0าใช(ลวดไขกุญแจห(องเช0าออกเอากุญแจใหม0ใส0แทน ผู(เช0าเข(าห(องเช0า
ไม0ได( ดังนี้ เป นการใช(สิทธิตามสัญญาเช0า ไม0เป นความผิดอาญา (ฎ.๗๘๘/๒๕๑๙) 

  -  หนังสือสัญญาเช0าห(องพักระหว0าง บ. ผู(เช0ากับจําเลยท่ี ๑ ซ่ึงเป นผู(ให(เช0าข(อ ๓ ระบุว0า "ผู(เช0ายอม
ชําระค0าเช0าให(แก0ผู(ให(เช0าภายในวันท่ี ๓๐ ของเดือนทุก ๆ เดือน ถ(าไม0ชําระตามกําหนดนี้ ผู(เช0ายอมให(ผู(ให(เช0า
ยึดเงินประกันของผู(เช0าได(และใส0กุญแจห(องผู(เช0าก็ได( หรือผู(เช0ายินยอมอนุญาตให(ขนย(ายทรัพย�สินออกไปจาก
ห(องเช0าได(โดยไม0ต(องแจ(งให(ทราบ" ข(อ ๙ ระบุว0า "ถ(าผู(เช0าประพฤติผิดล0วงละเมิดสัญญาแม(แต0ข(อหนึ่งข(อใด 
หรือกระทําผิดวัตถุประสงค�ข(อหนึ่งข(อใด ยอมให(ผู(ให(เช0าทรงไว(ซ่ึงสิทธิท่ีจะเข(ายึดครอบครองสถานท่ีและสิ่งท่ี
เช0าได(โดยพลันและมีสิทธิบอกเลิกสัญญาทันที" และข(อ ๑๐ ระบุว0า "เม่ือครบกําหนดสัญญาเช0าก็ดีหรือผู(เช0าผิด
สัญญาเช0าก็ดี ผู(เช0ายอมให(ถือว0าผู(เช0ายอมออกจากท่ีเช0า" ข(อสัญญาดังกล0าวนี้ไม0ขัดต0อความสงบเรียบร(อยหรือ
ศีลธรรมอันดีของประชาชน จึงใช(บังคับได( เม่ือสัญญาเช0าครบกําหนดเวลาและจําเลยท่ี ๑ ได(บอกเลิกสัญญา
เช0าด(วยแล(ว บ.และผู(เสียหายซ่ึงอยู0ในห(องพิพาทโดยอาศัยสิทธิ บ. ย0อมไม0มีสิทธิอยู0ในห(องพิพาทต0อไป เม่ือ บ. 
ไม0ยอมออกไปจากห(องพิพาทจําเลยท่ี ๑ จึงใช(สิทธิตามหนังสือสัญญาเช0าห(องพัก โดยเข!าไปในห!องพิพาทแล!ว
ใช!คีมหนีบกุญแจลูกบิดประตู บานพับหน!าตางถอดเอาสะพานไฟฟLาและเครื่องรับโทรศัพท�ในห!องพิพาท
ออกไป จึงไม0มีมูลความผิดฐานบุกรุก (ฎ.๔๘๕๔/๒๕๓๗) 

  - โจทก�เป นผู(เช0าตึกแถวท่ีเกิดเหตุจากเจ(าของเดิมเม่ือครบกําหนดแล(วโจทก�ไม0ออกไปจากตึกแถวและ
ไม0ชําระค0าเช0า แก0เจ(าของเดิม บุตรสาวโจทก�ได(ทําบันทึกข(อตกลงยอมชําระ ค0าเช0าท่ีค(างชําระนั้น และจะชําระ
ค0าเช0าเป นรายเดือนต0อ ๆ ไป ถ(าผิดข(อตกลงยอมให(เจ(าของเดิมเข(าครอบครองตึกแถว ท่ีเกิดเหตุได( ซ่ึงไม0
ปรากฏว0าโจทก�คัดค(านโต(แย(งข(อตกลงนี้ ข(อตกลงดังกล0าวจึงผูกพันโจทก�โดยมิพักต(องคํานึงว0ามี หนังสือมอบ
อํานาจจากโจทก�ให(บุตรสาวโจทก�ทําบันทึกข(อตกลงนั้นหรือไม0 และข(อตกลงนี้ไม0ขัดต0อความสงบเรียบร(อยหรือ
ศีลธรรมอันดีของประชาชนจึงใช(บังคับได( ต0อมาบุตรสาวโจทก�และโจทก�ผิดข(อตกลง จําเลยท้ังสองยังให(โอกาส
แก0ฝtายโจทก� ขอเวลาขนย(ายทรัพย�สินโดยไม0ติดใจเรียกร(องเอาค0าเช0าท่ีค(างชําระแต0อย0างใด แต0โจทก�และ
ครอบครัวก็มิได(ขนย(ายออกไป การท่ีจําเลยท้ังสองเปZดกุญแจตึกแถวท่ีเกิดเหตุ หลังจากนั้นจึงใช(กุญแจของ
จําเลยปZดตึกแถวท่ีเกิดเหตุไว(ย0อมเป นอํานาจของจําเลยท้ังสองท่ีจะกระทําได(และถือว0าจําเลยท้ังสองได(ใช(สิทธิ 
เข(ายึดถือครอบครองตึกแถวท่ีเกิดเหตุแล(วโดยชอบตามท่ีได(ตกลงกันไว( การกระทําของจําเลยท้ังสองจึงหาเป น
ความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�หรือฐานบุกรุกไม0 (ฏ.๓๐๒๕/๒๕๔๑) 

  - โจทก�ซ่ึงเป นผู(เช0าผิดสัญญาไม0ชําระค0าเช0า จําเลยท่ี ๑ จึงให(จําเลยท่ี ๒ ไปล็อกกุญแจปZดร(านอาหาร
เพ่ือมิให(โจทก�เช0าต0อไป โดยจําเลยท่ี ๑ คิดว0าตนเองมีอํานาจกระทําการได( ตามสัญญาเช0าระบุว0าผู(เช0าผิด
สัญญาไม0ชําระค0าเช0าภายในกําหนดเวลา ผู(ให(เช0าย0อมทรงสิทธิในการกลับเข(าครอบครองทรัพย�สินท่ีเช0าตาม
สัญญานี้โดยพลัน การกระทําของจําเลยท้ังสองจึงเป นการขาดเจตนาท่ีจะกระทําผิดฐานบุกรุก ท้ังข(อสัญญา
ดังกล0าวมิได(ขัดต0อความสงบเรียบร(อยของประชาชนมิได(เป นสัญญาท่ีเป นธรรม จําเลยท้ังสองจึงไม0มีความผิด
ฐานบุกรุก (ฎ.๕๓๙๖/๒๕๔๙) 



๒๒๑ 
 

 

 

  กรณีสัญญาเชาส้ินสุดเป6นวันๆ ผู!ให!เชามีสิทธิห!ามผู!เชาไมให!เข!าไปในท่ีเชาในวันตอไปได! ถ!าผู!เชา
ยังขืนเข!าไป ผิดฐานบุกรุก  

  -  เดิมตลาดท่ีเกิดเหตุเป นของมารดาผู(เสียหาย จําเลยเป นพ0อค(าเป ดพะโล(และลูกชิ้นทอด เข็นรถเข(า
ไปต้ังขายตรงทางเดินอันเป นส0วนหนึ่งของตลาดดังกล0าวมาหลายปD โดยชําระค0าเช0าเป นรายวันไม0ได(ทําสัญญา
เช0ากัน ต0อมามารดผู(เสียหายถึงแก0กรรมได(ทําพินัยกรรมยกตลาดให(ผู(เสียหาย จําเลยชําระค0าเช0าบ(างไม0ชําระ
บ(าง ผู(เสียหายจึงให(เจ(าพนักงานตํารวจเรียกจําเลยมาแจ(งไม0ให(เข(าไปขายของในตลาดพิพาท จําเลยยังขืนนํา
รถเข็นเข(าไปขายของดังท่ีเคยทํามา เช0นนี้การเช0าของจําเลยเป นการเช0ารายวัน และพอสิ้นวันหนึ่ง ๆ จําเลยก็ได(
ออกไปจากตลาด การครอบครองของจําเลยจึงสิ้นสุดลงเป นวัน ๆ เม่ือผู(เสียหายไม0ยอมให(จําเลยเข(าไปขายของ
ในตลาดอีกต0อไป จําเลยยังขืนเข(าไป การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิดบุกรุกตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๓๖๒  (ฎ.๑๘๓๓/๒๕๒๓) 

  หากมีการนําท่ีดินไปให!ผู!อ่ืนเชา โดยตนเองไมมีอํานาจ เป6นความผิดฐานบุกรุก  

  -  ท่ีดินท่ีถูกกลุ0มพ0อค(าแม0ค(าบุกรุกนําสินค(ามาวางขายเป นของโจทก�ร0วมและโจทก�ร0วมไม0ได(อนุญาตให(
จําเลยนําไปให(ผู(ใดเช0า การท่ีจําเลยนําท่ีดินดังกล0าวไปให(บุคคลดังกล0าวเช0าโดยไม0มีอํานาจ จําเลยจึงมีความผิด
ฐานบุกรุกตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๒ (ฎ.๒๗๖๘/๒๕๕๑)  

 ต!องเป6นการเข!าไปในอสังหาริมทรัพย� ซ่ึงอสังหาริมทรัพย� ได!แก ท่ีดินและทรัพย�อันติดอยูกับท่ีดินมี
ลักษณะเป6นการถาวรหรือประกอบเป6นอันเดียวกับท่ีดินนั้น และหมายความรวมถึงทรัพยสิทธิอันเก่ียวกับ
ท่ีดิน หรือทรัพย�อันติดอยูกับท่ีดิน หรือประกอบเป6นอันเดียวกับท่ีดินนั้นด!วย  

  - แผงลอยพิพาทอยู0ในตลาดซ่ึงเป นท่ีขายของจําพวกอาหารมีลักษณะเป นพ้ืนและฝาก้ันแบ0งเป นช0องๆ 
ซ่ึงเป นท่ีวางของขายบนพ้ืนดิน ประกอบกับคําฟUองของโจทก�บรรยายว0าจําเลยท้ังสี่ร0วมกันขนสินค(าเข(าไปขาย
ในท่ีพิพาทอีกอันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของโจทก� คําว0าท่ีพิพาทตามคําฟUองจึงมี
ความหมายอยู0ในตัวว0าเป นพ้ืนดิน ฉะนั้นแผงลอยพิพาทตามฟUองจึงหมายถึงพ้ืนดินอันเป นท่ีต้ังของแผงลอย             
จึงเป นอสังหาริมทรัพย� มิใช0แผงลอยท่ัวๆ ไป (ฎ.๓๘๒๐/๒๕๒๖) 

  แตถ!าเชาตู!สินค!าท่ีตั้งบนท่ีดินห!ามเคล่ือนย!ายเป6นการเชาสังหาริมทรัพย� ไมใชเชาท่ีดินซ่ึงเป6น
สถานท่ีเชาวางตู! ผู!ให!เชาตู!ให!คนย!ายตู!ไปท่ีอ่ืน ไมเป6นบุกรุก  

  - ตามสัญญาเช0าระบุว0าเช0าตู(ใส0สินค(า การระบุบริเวณท่ีต้ังตู(ก็เพ่ือให(รู(ว0าตู( ท่ีเช0ากันเป นตู(ใบไหน           
และบังคับมิให(ผู(เช0าเคลื่อนย(ายตู(นั้นไปท่ีอ่ืนอันจะทําให(ยากแก0ผู(ให(เช0าจะควบคุมดูแลรักษา หาใช0แสดงว0าเป น
การเช0าพ้ืนท่ีท่ีตั้งตู(ใส0สินค(าไม0  พ้ืนท่ีท่ีตั้งตู(จึงคงอยู0ในความครอบครองของผู(ให(เช0าซ่ึงมีอํานาจท่ีจะเข(าไปหรือใช(
ให(บุคคลอ่ืนเข(าไปได(  ไม0เป นความผิดฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒ (ฎ.๑๑๒๙/๒๕๒๖) 

  - สัญญาเช0าตู(ใส0สินค(าระบุบริเวณท่ีตั้งตู(ก็เพ่ือให(ทราบว0าเช0าตู(ใบไหน ต้ังอยู0ท่ีใด หาใช0เป นการเช0าสถาน
ท่ีต้ังตู(ไม0สถานท่ีต้ังตู(คงอยู0ในครอบครองของจําเลยผู(ให(เช0า จําเลยมีอํานาจเข(าไปหรือใช(ให(ผู(อ่ืนเข(าไปในสถาน
ท่ีต้ังตู(โดยไม0เป นความผิดฐานบุกรุก และการเคลื่อนย(ายตู(ใส0สินค(าซ่ึงเป นสังหาริมทรัพย� ก็ไม0อาจเป นความผิด
ฐานบุกรุกได( (ฎ.๑๔๖๘/๒๕๒๗) 

  ความผิดฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญามุงประสงค�ลงโทษผู!บุกรุกอสังหาริมทรัพย�ของผู!อ่ืน
เทานั้น ไมรวมถึงการบุกรุกสาธารณสมบัติของแผนดิน 



๒๒๒ 
 

 

 

  - จําเลยบุกรุกเข(าครอบครองท่ีดินโดยรู(ว0าเป นท่ีสาธารณสมบัติของแผ0นดินท่ีประชาชนใช(ร0วมกัน              
มีความผิดตามประมวลกฎหมายท่ีดิน มาตรา ๙, ๑๐๘ ทวิ วรรคสอง ส0วนความผิดฐานบุกรุกตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒, ๓๖๕ ท่ีโจทก�ขอให(ลงโทษจําเลยมาด(วยนั้น กฎหมายมุงประสงค�จะลงโทษผู!ท่ี
บุกรุกอสังหาริมทรัพย�ของผู!อ่ืนเทานั้น ไมใชบทบัญญัติท่ีจะลงโทษผู!ท่ีบุกรุกท่ีสาธารณสมบัติของแผนดิน               
จึงลงโทษจําเลยตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๒, ๓๖๕ ไม0ได( (ฎ.๕๖๑๖/๒๕๓๙) 

  - จําเลยเข(าไปยึดถือครอบครองท่ีดินซ่ึงเป นสาธารณสมบัติของแผ0นดินท่ีประชาชนใช(ร0วมกันและเป น
ท่ีดินของรัฐจึงเป นความผิดตามประมวลกฎหมายท่ีดิน มาตรา ๑๐๘ ทวิ วรรคสอง แต0ไม0เป นความผิดตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๖๒ เพราะบทบัญญัติดังกล0าวมุ0งประสงค�ลงโทษผู(บุกรุกอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนไม0ใช0บทบัญญัติ           
ท่ีจะลงโทษผู(บุกรุกท่ีสาธารณสมบัติของแผ0นดิน (ฎ.๔๓๑๖/๒๕๕๐) 

  ผู!เสียหายจะต!องเป6นเจ!าของ หรือมีสิทธิครอบครองในอสังหาริมทรัพย�ในขณะท่ีผู!กระทําได!เข!าไป
ในอสังหาริมทรัพย�เพ่ือถือการครอบครอง 

  -  กรณีจะเป นความผิดฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒ ตามท่ีโจทก�จะต(องได(
ความว0า โจทก�ร0วมเป นเจ(าของหรือมีสิทธิครอบครองท่ีดินพิพาทอยู0ในขณะท่ีกล0าวหาว0าจําเลยเข(าไปในท่ีดิน
พิพาทเพ่ือถือการครอบครองหรือเข(าไปกระทําการใด ๆ อันเป นการรบกวนการครอบครองท่ีดินพิพาทของ
โจทก�ร0วมโดยปกติสุข  แต0คดีนี้ข(อเท็จจริงได(ความว0า จําเลยได(เข(าไปครอบครองท่ีดินพิพาทอยู0ก0อนแล(ว            
โจทก�ร0วมเพ่ิงจะอ(างว0าเป นเจ(าของท่ีดินพิพาทโดยการซ้ือขายในภายหลัง ดังนี้ แม(จะรับฟ#งข(อเท็จจริงได(ตามท่ี
โจทก�กล0าวอ(าง การกระทําของจําเลยท่ีเข(าไปครอบครองยึดถือท่ีดินพิพาทอยู0ก0อนและคงอยู0ในท่ีดินพิพาท
ตลอดมา ย0อมไม0เป นความผิดฐานบุกรุกท่ีดินของโจทก�ร0วม (ฎ.๑๕๕๒/๒๕๓๕) 

  ๑๘.๒  การยักย!ายหรือทําลายเครื่องหมายเขต 
  เครื่องหมายเขต อาจเป นสิ่งท่ีป#กไว(หรือเกิดข้ึนเอง เช0น กอไผ0 คู คลอง จอมปลวก ก็ได(  แต0ต(องเป นสิ่ง
ท่ีแสดงเขตแห0งอสังหาริมทรัพย�ไม0ใช0หลักท่ีป#กในการทําแผนท่ีพิพาท หรือเพ่ือการบังคับคดี 

  -  การยักย(ายหรือทําลายหลักเขตจะเป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๓ ก็ต0อเม่ือ
หลักหรือเครื่องหมายเขตนั้นเป นหลักหรือเครื่องหมายเขตท่ีแสดงสิทธิแห0งอสังหาริมทรัพย�โดยแท(จริง การถอน
หลักไม!ท่ีจาศาลปSกไว!ในการรังวัดอันเป นหลักหรือเครื่องหมายเขตท่ีทําข้ึนเป นสังเขปเพ่ือประโยชน�ในการทํา
แผนท่ีพิพาท ไม0เป นความผิดตามมาตราดังกล0าว(ฎ.๒๘๖๑/๒๕๒๗) 

  -  โจทก�จําเลยมีกรณีพิพาทฟUองร(องแย0งสิทธิครอบครองท่ีนาพิพาทกัน ระหว0างพิจารณาคดีนั้นศาล
อนุญาตให(จําเลยเข(าทํานาพิพาทโดยเสียค0าเช0า จําเลยย0อมมีสิทธิครอบครองท่ีพิพาทการท่ีจําเลยหว0านถ่ัวเขียว
ลงใน ท่ีนาพิพาทแม(หลังจากศาลฎีกาพิพากษาให(ขับไล0จําเลยออกจากท่ีนาพิพาท แล(ว ก็เป นกรณีท่ีจําเลยไม0
ยอมสละการครอบครอง มิใช0เพ่ิงเข(าไปครอบครองท่ีนาพิพาทในวันเวลาท่ีโจทก�ฟUอง การกระทําของจําเลย              
จึงไม0เป นความผิดฐานบุกรุก  หลักไม( ท่ีจ0าศาลป#กไว(ในท่ีพิพาทเพ่ือการรังวัดสอบเขตตามคําสั่งศาล                   
เป นเครื่องหมายเขตท่ีทําข้ึนเป นสังเขปเพ่ือประโยชน�แก0การบังคับคดี มิใช0เครื่องหมายเขตแห0งอสังหาริมทรัพย� 
การท่ีจําเลยถอนหลักไม( ดังกล0าวท้ิง จึงไม0เป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๓               
(ฎ.๔๗๒๓/๒๕๒๙) 

 

 



๒๒๓ 
 

 

 

  ๑๘.๓  การบุกรุกเคหสถาน  อาคารเก็บรักษาทรัพย�หรือสํานักงาน 

  องค�ประกอบของความผิดฐานบุกรุก มาตรา ๓๖๔ มี ๒ กรณี คือ 

  กรณีแรก เข(าไปหรือซ0อนตัวอยู0ในเคหสถาน อาคารเก็บรักษาทรัพย� หรือสํานักงานในความ
ครอบครองของผู(อ่ืนโดยไม0มีเหตุอันสมควร 

  กรณีท่ีสอง ไม0ยอมออกไปจากเคหสถาน อาคารเก็บรักษาทรัพย�หรือสํานักงานในความครอบครองของ
ผู(อ่ืน เม่ือผู(มีสิทธิท่ีจะห(ามมิให(เข(าไปได(ไล0ให(ออก  

  ๑. ต(องเป นกรณีเข(าไปหรือซ0อนตัวอยู0ในสถานท่ีต0อไปนี้ 

  ก. เคหสถาน หมายถึง ท่ีซ่ึงใช(เป นท่ีอยู0อาศัย หมายความรวมถึงบริเวณของท่ีซ่ึงใช!เป6นท่ีอยูอาศัย          
นั้นด!วย จะรั้วล!อมหรือไมก็ตาม (ป.วิ.อ. มาตรา ๑ (๔) )  
  ข. อาคารเก็บรักษาทรัพย� หมายถึง สิ่งปลูกสร(างใดๆ ท่ีสร(างข้ึนเพ่ือเก็บรักษาทรัพย� เช0น โกดังสินค(า 
  ค. สํานักงาน คือ ท่ีทําธุรกิจของเอกชนหรือจะเป นของทางราชการก็ได(  
  กรณีท่ีถือวาเข!าไปในเคหสถานแล!ว   

  -  จําเลยท่ี ๑ นําบันไดวางริมหน(าต0างชั้นบนบ(านผู(เสียหายและปDนไปเรียกผู(เสียหายเม่ือผู(เสียหายเปZด
ประตูออกมา จําเลยท่ี ๑ กอดอุ(มผู(เสียหายและกระทําอนาจารปลุกปล้ําผู(เสียหายท่ีบริเวณสนามหญ!า
ข!างหน!าบ!านพักผู!เสียหาย แม(สนามหญ(ากับบ(านพักไมมีรั้วล!อมรอบ และไมมีเครื่องหมายแสดงวาเป6นแนว
เขตของบ!านพักแตก็อยูข!างหน!าบ!านพักซ่ึงเป6นท่ีอยูอาศัยของผู!เสียหาย ถือได!วาจําเลยท่ี ๑ เข!าไปใน
เคหสถานของผู!เสียหายในเวลากลางคืนอันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายโดย
ปกติสุขและกระทําอนาจารโดยใช(กําลังประทุษร(ายอันเป นการกระทําต0อเนื่องไม0ขาดตอนกัน จึงเป นกรรมเดียว
ผิดต0อกฎหมายหลายบท (ฎ.๑๙๐๔/๒๕๔๖)  

  -  บ!านของผู!เสียหายไมมีรั้วล!อม บริเวณหลังบ!านอยูติดกับถนนสวนบุคคล จะถือเอาเพียงฝาผนัง
และประตูเหล็กด(านหลังเป นแนวของเคหสถานย0อมไม0ได( เพราะเคหสถานหมายความรวมถึง บริเวณของท่ีซ่ึงใช(
เป นท่ีอยู0อาศัยนั้นด(วย เม่ือผู!เสียหายได!ใช!ประโยชน�บริเวณรอบบ!านเป6นท่ีวางส่ิงของเครื่องใช!อยูโดยรอบ 
ทางด!านหลังมีโองน้ําและถ!วยชามวางอยู กับมีหลังคาย่ืนออกมาคลุม การท่ีจําเลยท้ังสองเข!าไปอยูข!าง
ประตูหลังบ!านยอมต!องถือวาเป6นการเข!าไปในเคหสถานของผู!เสียหายแล!ว จําเลยท้ังสองเข(าไปในขณะ
ผู(เสียหายไม0อยู0บ(าน ท้ังมีสาเหตุโกรธเคืองกันมาก0อน เรื่องจําเลยลักลอบต0อสายไฟจากมิเตอร�บ(านของ
ผู(เสียหาย ยิ่งไม0มีเหตุสมควรท่ีจะเข(าไปอยู0ท่ีบริเวณดังกล0าว จําเลยท้ังสองจึงมีความผิดฐานบุกรุกเคหสถาน   
(ฎ.๙๗๙๕/๒๕๕๒) 

  หากเป6นสาธารณสถานยอมไมเป6นเคหสถาน   

  -  ผู!เสียหายใช!บ!านพักอาศัยสวนหนึ่งเปbดเป6นร!านซอมเครื่องใช!ไฟฟLา ในเวลาท่ีผู!เสียหายเปbดบริการ
ซอมเครื่องใช!ไฟฟLาอยู บริเวณดังกลาวยอมเป6นสาธารณสถาน ซึ่งประชาชนทั่วไปรวมทั้งจําเลยที่ ๑         
มีความชอบธรรมที ่จะเข (า ไปได( แตเ มื ่อ ผู !เส ียหายปbดร !านหรือหมดเวลาให!บร ิการในแตละวัน
แล!ว บริเวณดังกลาวจึงจะเป6นเคหสถานท่ีใช!อยูอาศัย ดังนั้น เมื่อขณะเกิดเหตุผู(เสียหายยังเปZดให(บริการ
ซ0อมเครื่องใช(ไฟฟUาอยู0  การท่ีจําเลยท่ี ๑ เข(าไปในร(านดังกล0าวจึงไม0เป นความผิดฐานบุกรุกเคหสถาน              
(ฎ.๒๑๓๗/๒๕๕๔)  



๒๒๔ 
 

 

 

  -  ท่ีเกิดเหตุมีโตjะสนุกเกอร�เปbดบริการให!บุคคลท่ัวไปเลนได! และขณะเกิดเหตุยังคงเปbดบริการ
อยู การที่จําเลยทั้งสามเข(าไปทําร(ายร0างกายผู(เสียหายที่ ๒ ในบริเวณที่บุคคลทั่วไปย0อมจะเข(าไปได(นั้น  
ย0อมไม0มีความผิดฐานบุกรุกตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๔ และ ๓๖๕  (ฎ.๕๔๐/๒๕๕๔)  

  การเข!าไปในอาคารเก็บรักษาทรัพย� : ต!องเป6นการเข!าไปในตัวอาคารสถานท่ีเทานั้น หากเข!าไปใน
ถนนเขตอาคารโรงเก็บสินค!า ไมเป6นความผิด  

  -  โจทก�ฟUองคดีต0อศาลแขวงพระนครใต(ด(วยวาจา ศาลบันทึกไว(ว0าเม่ือวันท่ี ๑๑ ตุลาคม ๒๕๐๙             
เวลา ๑๗.๐๐ น. จําเลยได(บังอาจเข(าไปในเขตอาคารเก็บรักษาทรัพย�สินค(าของการท0าเรือแห0งประเทศไทย          
โดยไม0มีเหตุอันสมควร จําเลยให(การรับสารภาพ โดยว0าจําเลยเพียงแต0เข(าไปเดินอยู0ท่ีถนนภายในเขตอาคารเก็บ
สินค(าเท0านั้นก็ถูกจับแล(ว คดีนี้ศาลชั้นต(นบันทึกคําฟUองด(วยวาจาไว(ว0า จําเลยเข(าไปในเขตอาคารเก็บรักษา
ทรัพย�สินค(าขอให(ลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๔ ข(อหาท่ีบันทึกไว(นี้ย0อมหมายความรวม
ท้ังตัวอาคารและเขตของอาคารด(วย ซ่ึงไม0ชัดพอท่ีจะเป นผิดฐานบุกรุกตามมาตรา ๓๖๔ ท่ีฟUองได( และจําเลย            
ก็ให(การว0าเข(าไปเดินอยู0ท่ีถนนภายในเขตอาคารเก็บสินค(าเท0านั้น ซ่ึงแสดงว0าไม0ได(รับเต็มตามข(อหาจึงเป นเรื่อง
ท่ีศาลต(องสั่งคืนผู(ต(องหาให(ผู(ว0าคดีรับไปดําเนินการต0อไปตามมาตรา ๒๐ แห0งพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลแขวง
และวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ ศาลชั้นต(นดําเนินกระบวนพิจารณามาไม0ถูกต(อง                  
(ฎ.๑๑๑๓/๒๕๑๐) 

  การเข!าไปในเคหสถานโดยมีเหตุอันสมควร ไมถือวาเป6นความผิดฐานบุกรุก 
  - จําเลยเข(าไปในบ(านผู(เสียหายเพ่ือทวงคาแรงท่ีผู!เสียหายค!างบุตรชายของจําเลยเป6นการเข!าไปโดย
มีเหตุผลสมควรโดยสุจริต แม!จําเลยจะได!ถือมีดไปด!วย แต0ก็เป นเพียงมีดเหลียนซ่ึงโดยท่ัวๆไปใช(สําหรับหวด
หญ(า และไม0ปรากฏว0าจําเลยต้ังใจจะไปทําร(ายผู(เสียหายต้ังแต0แรก จึงไม0อาจถือได(ว0าจําเลยมีเจตนาบุกรุก             
(ฎ.๒๕๔๙/๒๕๓๒) 
  - ผู(เสียหายและจําเลยเคยมีความสัมพันธ�กันฉันชู(สาว ในวันเกิดเหตุจําเลยมาหาผู(เสียหายท่ีบ(านและ
กอดรัดผู(เสียหายในฐานะท่ีเคยมีความสัมพันธ�กันมาก0อน แม(ผู(เสียหายจะปฏิเสธและจําเลยไม0เลิกราก็น0าจะเป น
เพราะจําเลยต(องการแสดงความรักต0อผู(เสียหายตามวิสัยชายท่ีมีต0อหญิงท่ีเคยมีความสัมพันธ�กันมาก0อน           
การกระทําของจําเลยจึงขาดเจตนาบุกรุกและขาดเจตนาอนาจาร  (ฎ.๑๒๔๘๒/๒๕๔๗ ) 
  - จําเลยเข(าไปในบ(านผู(เสียหายโดยการเชิญชวนของ ส. บุตรสาวผู!เสียหาย แม(ผู(เสียหายจะมิได(
อนุญาตให(จําเลยเข(าไปในบ(าน ก็มิใช0เป นการเข(าไปในบ(านผู(เสียหายโดยไม0ได(รับอนุญาตหรือโดยไม0มีเหตุ  
อันสมควร ทั้งมิใช0เป นการเข(าไปเพื่อกระทําการใด ๆ อันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�
ของผู (เส ียหายโดยปกติส ุขตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒, ๓๖๔ จําเลยจึงไม0มีความผิด                  
(ฎ.๕๑๗๗/๒๕๔๙ ) 
    - จําเลยเข(าไปในเรือนของผู(เสียหายกลางคืนเวลา ๑ นาฬิกาโดยบุตรีของผู!เสียหายซ่ึงรักใครกับ
จําเลยมากอนนัดให!เข!าไปและพาข้ึนเรือนนั้น นับว0าจําเลยเข(าไปโดยมีเหตุอันควร  แม(ว0าผู(เสียหายและภรรยา
ไม0อนุญาต ก็เป นไปตามวิสัยของเรื่องเช0นนี้ท่ีต(องปZดบัง ดังนี้ จําเลยจึงไม0มีความผิดฐานบุกรุกตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๔ ประกอบด(วยมาตรา ๓๖๕ (๒) (๓) (ฎ.๑๓๕๓/๒๕๐๘ ประชุมใหญ0) 

  - จําเลยเข(าไปในบ(านโจทก�เนื่องจากต!องการจะตกลงกับโจทก�เรื่องท่ีโจทก�ดําเนินกิจการต!มเปลือก
หอยแล!วทําให!เปลือกหอยสงกล่ินเหม็น  การเข(าไปเช0นนี้นับว0ามีเหตุอันสมควร แม(จําเลยจะมีปrนติดตัวไปด(วย



๒๒๕ 
 

 

 

ก็ไม0เป นข(อสําคัญ ไม0ทําให(การเข(าไปนั้นกลับไม0มีเหตุอันสมควร อันจะทําให(จําเลยมีความผิดฐานบุกรุก              
(ฎ.๓๔๘๑/๒๕๓๗) 

  - การท่ีจําเลยเข(าไปในบ(านผู(เสียหายเพ่ือชมรายการโทรทัศน�โดยได!รับความยินยอมจากผู!เสียหาย
นั้นยังฟ#งไม0ได(ว0าจําเลยเข(าไปโดยไม0มีเหตุอันสมควรและมีเจตนารบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของ
ผู( เสียหาย  ถึงแม(ว0าในขณะท่ีจําเลยจะออกจากบ(านได(ถือโอกาสกระทําอนาจารแกผู! เสียหายก็ตาม                  
การกระทําของจําเลยไม0เป นความผิดฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๔ และเม่ือไม0เป น
ความผิดตามมาตรานี้แล(วจึงไม0เป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๕ (๑) (๓) ด(วย ส0วนท่ีศาล
อุทธรณ�ภาค  ๒ ฟ#งว0าเม่ือผู(เสียหายให(จําเลยกลับออกจากบ(านไปแล(วจําเลยใช(กําลังประทุษร(ายกระทําอนาจาร
แก0ผู(เสียหายเป นกรณีท่ีจําเลยไม0ยอมออกจากบ(านผู(เสียหายเม่ือผู(เสียหายให(ออกไปจึงมีความผิดฐานบุกรุกนั้น
เป นการพิพากษาเกินคําขอไม0ชอบด(วยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา ๑๙๒ วรรคหนึ่งและ
วรรคสี่เพราะโจทก�ไม0ได(บรรยายถึงเหตุท่ีจําเลยไม0ยอมออกถือว0าโจทก�ไม0ประสงค�ให(ลงโทษจําเลยฐานบุกรุก
ด(วยเหตุดังกล0าวจึงลงโทษจําเลยด(วยเหตุนี้ไม0ได(และป#ญหานี้เป นข(อกฎหมายเก่ียวกับความสงบเรียบร(อยตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา ๑๙๕ วรรคสองประกอบด(วยมาตรา  ๒๒๕ ศาลฎีกามีอํานาจ
ยกข้ึนวินิจฉัยได(เอง (ฎ. ๒๘๕๒/๒๕๓๙)  

 กรณีท่ีถือวาเป6นกระทําโดยไมมีเหตุสมควร  

  - คดีนี้ เหตุเกิด เวลา ๐๕.๓๐ นาฬิกา แม(จําเลยจะเป นเจ(าของรถจักรยานท่ีจําเลยเอาไปจํานําไว(กับ
ผู(เสียหาย และ จําเลยเข(าไปในบ(านผู(เสียหายเพ่ือเอารถจักรยานคืนจากผู(เสียหายก็ตาม แต0จําเลยก็ไมสมควร
ลักลอบเข!าไปในบ!านอันเป6นเคหสถานท่ีอยูอาศัยของผู!เสียหายในเวลาค่ําคืนเชนนั้น ถือได(ว0า จําเลยเข(าไป
ในเคหสถานของผู(เสียหาย โดยไม0มีเหตุอันสมควร จึงมีความผิดฐานบุกรุกในเวลากลางคืน (ฎ.๑๖๙๙/๒๕๒๙) 
  - โจทก�ร0วมกับจําเลยตกลงยกบ(านท่ีเกิดเหตุให(แก0บุตร และให(บุตรอยู0ในอํานาจปกครองของโจทก�ร0วม 
อีกท้ังยังได(มีการย(ายชื่อจําเลยออกจากบ(านเกิดเหตุไปแล(วภายหลังจากจดทะเบียนหย0า ๘ วัน ย0อมแสดงว0า
บ(านท่ีเกิดเหตุเป นบ(านท่ีโจทก�ร0วมกับบุตรพักอาศัยอยู0ด(วยกันภายหลังจากท่ีโจทก�ร0วมกับจําเลยหย0าขาดจาก
กันแล(ว จําเลยไมมีสิทธิใดๆ  ท่ีจะมาพักอาศัยอยูในบ!านเกิดเหตุอีก มิฉะนั้นการหย0าและข(อตกลงเรื่องจด
ทะเบียนหย0าระหว0างโจทก�ร0วมกับจําเลยจะไม0มีผลแต0ประการใด เม่ือจําเลยไม0มีสิทธิพักอาศัยอยู0ในบ(านเกิดเหตุ 
การกระทําของจําเลยท่ีเข(าไปในบ(านเกิดเหตุช0วงเวลาดึกประมาณเท่ียงคืนถึงหนึ่งนาฬิกาเช0นนี้ ถือได(ว0าเป นการ
เข(าไปในเคหสถานซ่ึงอยู0ในความครอบครองของผู(อ่ืนโดยไม0มีเหตุอันสมควร (ฎ.๘๒๐๗/๒๕๕๓)  
  - การท่ีจําเลยเข(าไปในตึกแถวคูหาหนึ่งและปVนข้ึนไปบนหลังคาของตึกแถวอีกคูหาหนึ่ง เพ่ือสํารวจ
ตรวจดูทรัพย�สินของมีคาภายในตึกแถวท้ังสองคูหาดังกลาวเป นการเข(าไปในเคหสถานของผู(อ่ืนโดยไม0มีเหตุ
อันสมควร อันเป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๔ เท0านั้น จะถือเป นการรบกวนการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนตามมาตรา ๓๖๒ ยังไม0ได( (ฎ.๒๔๑๕/๒๕๔๕) 

  - กอนเกิดเหตุโจทก�รวมได!ห!ามปรามไมให!จําเลยเข!าไปในบ!านโจทก�รวมอีกการท่ีจําเลยยังฝtาฝrนเข(า
ไปในบ(านโจทก�ร0วมแม(จะได(รับความยินยอมจากนางสาว น.บุตรสาวโจทก�ร0วมก็ตามถือได(ว0าเป นการเข(าไปโดย
ไม0มีเหตุอันสมควรจําเลยจึงมีความผิดฐานบุกรุก (ฎ.๒๗๙/๒๕๓๙) 

  - จําเลยมีความสัมพันธ�ทางชู(สาวกับภริยาผู(เสียหาย ก0อนเกิดเหตุจําเลยเคยเข(าไปนอนกับภริยา
ผู(เสียหายในบ(านผู(เสียหาย และผู(เสียหายแจ(งความแก0เจ(าหน(าท่ีตํารวจให(เรียกตัวจําเลยมาตักเตือนให(เลิก
เก่ียวข(องกับภริยาผู(เสียหายและไม0ให(เข(าไปในบ(านผู(เสียหายอีก ซ่ึงจําเลยก็ยอมรับท่ีจะปฏิบัติตาม โดยมีการลง
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บันทึกประจําวันไว(ท่ีสถานีตํารวจถึงสองครั้ง การท่ีจําเลยเข!าไปในบ!านผู!เสียหายในเวลากลางคืน โดยมี
เจตนาในทางชู!สาวกับภริยาผู!เสียหายอีก ถือได(ว0าจําเลยเข(าไปในบ(านผู(เสียหายโดยไม0มีเหตุอันสมควรจึงมี
ความผิดฐานบุกรุก (ฎ.๔๔๗๓/๒๕๒๘)  

  - จําเลยกับพวกร0วมกันเข(าไปในเคหสถานของผู(เสียหายอีกคนหนึ่งในเวลาประมาณเท่ียงคืนในขณะท่ี
ผู(เสียหายดังกล0าวเข(านอนแล(ว แม(จะมีเจตนาเพียงตามหาคนโดยไมได!แสดงอาการ ขมขูหรือทําร!าย
ผู!เสียหายดังกลาวก็ตาม ก็ถือได(ว0าเป นการเข(าไปโดยไม0มีเหตุอันสมควรอันเป นการกระทําความผิดตามข(อหา 
ท่ีโจทก�กล0าวอ(างแล(ว แม(ผู(เสียหายจะเบิกความว0าไม0กลัวต0อการขู0เข็ญของจําเลย ก็ตาม แต0ตามลักษณะการ
กระทําของจําเลยท่ีใช(อาวุธปrนขู0 ผู(เสียหาย มิให(เก่ียวข(องห(ามปรามหรือหยุดยั้งการกระทําของจําเลยท้ังสาม 
กับพวก โดยปกติย0อมทําให(เกิดความกลัวหรือความตกใจและผู(เสียหายก็ไม0กล(าขัดขืนหรืออีกนัยหนึ่งยอม
ปฏิบัติตามคําขู0เข็ญ แสดงให(เห็นได(ในตัวว0าการขู0เข็ญของจําเลยทําให(เกิดผลคือทําให(ผู(เสียหายเกิดความกลัว
แล(วการกระทําของจําเลยเป นความผิดฐานทําให(ผู(เสียหายเกิดความกลัวหรือตกใจโดยการขู0เข็ญตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๓๙๒ แล(ว จําเลยกระทําความผิดฐานบุกรุกเคหสถานและข0มขืนใจผู(อ่ืน ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๕ (๒) (๓) ประกอบมาตรา ๓๖๔ และมาตรา ๓๐๙ วรรคสอง เป นกรรมเดียวผิดต0อ
กฎหมายหลายบท เม่ือความผิดท้ังสองฐานมีโทษเท0ากัน จึงลงโทษเพียงบทเดียว ( ฎ.๙๒๔/๒๕๔๒) 

  - จ. ยังเป นภริยาจําเลย แต0การท่ีจําเลยเข!าไปในบ!านผู!เสียหายเพ่ือตามหา จ. โดยไมปรากฏวา
จําเลยกับผู!เสียหายมีความสัมพันธ�กันในทางใด ท้ังจําเลยก็ไม0เคยพักอาศัยอยู0กับผู(เสียหาย จําเลยย0อมไม0มี
สิทธิเข(าไปในบ(านผู(เสียหายโดยพลการ จึงเป นการเข(าไปโดยไม0มีเหตุอันสมควร การกระทําของจําเลยจึงเป น
ความผิดฐานบุกรุก  (ฎ.๗๑๔๖/๒๕๕๒) 

  - พยานหลักฐานฟ#งได(ว0าบ(านผู(เสียหายชั้นล0างเปZดเป นร(านอาหาร ในวันเกิดเหตุ  ผู(ต(องหาได(มาท่ีหน(า
ร(านอาหารผู(เสียหายและได(ด0าว0าลูกชายของผู(เสียหายเนื่องจากมีเรื่องทะเลาะกันมาก0อน ผู(เสียหายจึงได(ไล0
ผู(ต(องหาไปและห(ามมิให(เข(ามาภายในร(าน ผู(ต(องหาตบหน(าผู(เสียหาย ๑ ครั้ง จากนั้นจึงได(ออกจากร(านไป 
ถึงแม(บริเวณท่ีผู(ต(องหาเข(าไปทําร(ายผู(เสียหายจะเป นบริเวณท่ีผู!เสียหายใช!ทําเป6นร!านค!าขายอาหารซ่ึงบุคคล
ท่ัวไปสามารถเข!าไปได!  แตก็ต!องเป6นการเข!าไปเพ่ือส่ังซ้ือหรือรับประทานอาหารหรือเข!าไปเพ่ือการ              
อันสมควรอ่ืน  จึงจะถือวาเป6นการเข!าไปโดยมีเหตุอันสมควร  แต0การท่ีผู(ต(องหาซ่ึงเคยทะเลาะกับผู(เสียหาย
มาก0อนได(วิ่งเข(าไปใช(กําลังทําร(ายผู(เสียหายภายในบริเวณบ(านของผู(เสียหายดังกล0าว ท้ังๆ ท่ีผู(เสียหายได(ไล0และ
ห(ามมิให(เข(าไป ย0อมมิใช0เป นการเข(าไปโดยมีเหตุอันสมควร การกระทําของผู(ต(องหาจึงเป นความผิดฐานบุกรุก
โดยใช(กําลังประทุษร(าย และเม่ือไม0ปรากฏว0าผู(เสียหายได(รับอันตรายแก0กายหรือจิตใจ ผู(ต(องหาจึงมีความผิด
ฐานบุกรุกโดยใช(กําลังประทุษร(ายและใช(กําลังทําร(ายผู(อ่ืนโดยไม0ถึงกับเป นเหตุให(เกิดอันตรายแก0กายหรือจิตใจ 
ตามปอ. มาตรา ๓๖๕ (๑), ๓๙๑ ซ่ึงเป นกรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท (คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี                
๓๙๐/๒๕๕๓)   

  - ผู(ต(องหาท่ี ๑ ประสงค�ท่ีจะเข(าไปในบ(านผู(กล0าวหาเพ่ือจะไปส0งข0าวให(กับผู(กล0าวหาทราบเรื่องท่ีบิดา
ของผู(กล0าวหากําลังปtวยหนัก โดยขณะเกิดเหตุนั้นปรากฏว0าผู(ต(องหาท่ี ๑ กับพวกได(ส0งเสียงเอะอะโวยวายอยู0
หน(าบ(าน และเม่ือภรรยาของผู(กล0าวหาแจ(งว0าผู(กล0าวหาไม0อยู0บ(าน ผู(ต(องหาท่ี ๑ ก็มิได(กลับไปและพวกของ
ผู(ต(องหาท่ี ๑ ยังได(ใช(ก(อนหินปาท่ีหน(าต0างบ(านของผู(กล0าวหาจนแตกเสียหายโดยผู(ต(องหาท่ี ๑ ได(ปDนเข(าไปถึง
ตัวบ(านและใช(ไม(เคาะบ(านของผู(กล0าวหา อันเป นการบุกรุกเข(าไปในบ(านของผู(กล0าวหา การท่ีภรรยาของ           
ผู(กล0าวหาซ่ึงเป นผู(ครอบครองดูแลบ(านไม0ยินยอมให(ผู(ต(องหาท่ี ๑ เข(าไปในบ(านโดยไม0ยอมเปZดประตูให(                  
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แต0ผู(ต(องหาท่ี ๑ ก็ยังดึงดันปDนรั้วเข(าไป แม(จะมีเจตนาเพียงต!องการแจ!งให!ผู!กลาวหาทราบวาบิดาของ                
ผู!กลาวหาป_วยหนัก ก็ถือไมได!วามีเหตุจําเป6นเรงดวนและไมเข!ากรณีมีเหตุอันสมควรการกระทําของผู(ต(องหา
ท่ี ๑ จึงเป นความผิดตามข(อกล0าวหา ชี้ขาดให(ฟUองผู(ต(องหาท่ี ๑ ฐานบุกรุกเคหสถานผู(อ่ืนในเวลากลางคืน              
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๔, ๓๖๕  (คําชี้ขาดความเห็นแย(งท่ี ๔๗๕/๒๕๔๗) 

  กรณีท่ีถือวาเป6นการซอนตัว     

  -  แม( บ. ซ่ึงเป นลูกจ(างของโจทก�ร0วมและพักอาศัยในร(านโจทก�ร0วมจะเปZดประตูให(จําเลยเข(าไปในร(าน
โจทก�ร0วมเนื่องจากจําเลยเป นเพ่ือนของ บ. ก็ตาม แตการท่ีจําเลยออกมายืนอยูท่ีบันไดในร!านโจทก�รวม
ระหวางช้ันท่ี ๓ กับช้ันท่ี ๔ เป6นการคอยเวลาและหาโอกาสกอเหตุร!าย จึงเป นการเข!าไปซอนตัวอยูใน
เคหสถานของโจทก�รวม และเม่ือสบโอกาสโดยจําเลยพบเห็น ส. ท่ีบริเวณหน(าห(องน้ําจําเลยก็เข(ามาใช(มือปZด
ปากและลากตัว ส. เข(าไปข0มขืนกระทําชําเราในห(องทําแผ0นเทปภายในร(านโจทก�ร0วม ถือได(ว0าจําเลยเข(าไปซ0อน
ตัวอยู0ในเคหสถานของโจทก�ร0วมโดยไม0มีเหตุอันสมควร จึงมีความผิดฐานบุกรุก (ฎ.๓๕๓๔/๒๕๔๕) 

  -  จําเลยเข(าไปในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุในเวลาท่ีห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุยังเปZดทําการ และ
จําเลยอยู0ในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุจนกระท่ังห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุปZดทําการ จึงมิใช0เป นการเข(าไปใน
ห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุโดยไม0มีเหตุอันสมควร แต0เป นการซ0อนตัวอยู0ในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุ                   
(ฎ.๖๖๐๖/๒๕๕๑) 

 การไมยอมออกไปจากเคหสถาน อาคารเก็บรักษาทรัพย�หรือสํานักงานในความครอบครองของ
ผู!อ่ืน เม่ือผู!มีสิทธิท่ีจะห!ามมิให!เข!าไปได!ไลให!ออก  

  - การท่ีจําเลยเข(าไปในบ(านผู(เสียหายเพ่ือบอกให(ผู(เสียหายเบาวิทยุท่ีเปZดเสียงดังหรือการท่ีจําเลยเข(าไป
หานาง ก. นั้น ถือว0ามีเหตุอันสมควร การเข(าไปของจําเลยจึงไม0เป นความผิดฐานบุกรุก แต0เม่ือผู(เสียหายไล0ให(
จําเลยออกจากบ(านแล(ว จําเลยก็ไม0มีสิทธิท่ีจะอยู0อีก การท่ีจําเลยยังคงอยู0และใช(อาวุธมีดแทงผู(เสียหาย จําเลย
จึงมีความผิดฐานบุกรุกโดยใช(กําลังประทุษร(าย มีอาวุธมีดและกระทําในเวลากลางคืน (ฎ.๒๖๑๖/๒๕๕๓) 

  - พฤติการณ�ท่ีจําเลยเข(าไปในบ(านโจทก� แม(เดิมจะเคยเข(าไปอันเป นการถือวิสาสะทําให(ไม0เป นความผิด 
แต0เม่ือโจทก�กับสามีไล0ให(ออกจากบ(าน จําเลยไม0ยอมออกลากตัวออกไปยังกลับเข(ามาอีก จึงเป นความผิดฐาน
บุกรุกเคหสถานในเวลากลางคืน ส0วนในวันรุ0งข้ึน (วันท่ี ๑๐ มิถุนายน ๒๕๓๗) จําเลยเข(าไปในบ(านโจทก�อีก 
โดยไม0ปรากฏข(อเท็จจริงว0าโจทก�หรือสามีโจทก�อนุญาต จึงเป นความผิดฐานบุกรุกเคหสถานตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา ๓๖๔ อีกกระทงหนึ่ง (ฎ.๓๗๙๗/๒๕๔๓) 

  กรณีท่ีถือวาเป6นความผิดฐานพยายามบุกรุก  

  -  จําเลยใช(ลูกกุญแจไขประตูห(องผู(เสียหายจนประตูเปZดออก เม่ือผู(เสียหายพบเห็นตอนแรกจําเลยอ(าง
ว0าจําห(องผิด แต0เม่ือผู(เสียหายให(พาไปชี้ห(องท่ีถูก จําเลยกลับไปเคาะท่ีห(องคนอ่ืน เม่ือเจ(าของห(องเปZดประตู
ออกมาจําเลยกลับถามหาห(องท่ีให(เช0าวีดีโอเทปนั้น แสดงให(เห็นเจตนาของจําเลยว0า จําเลยมีเจตนาบุกรุกเข(า
ไปลักทรัพย�ในห(องพักของผู(เสียหายนั่นเองและการท่ีจําเลยใช(ลูกกุญแจไขประตูห(องซ่ึงเป นท่ีอยู0อาศัยและเก็บ
รักษาทรัพย�ของผู(เสียหายจนประตูเปZดออก ถือได(ว0า จําเลยได(ลงมือกระทําความผิดฐานบุกรุกเคหสถานและลัก
ทรัพย�ของผู(เสียหายแล(วแต0ผู(เสียหายพบเห็นและขัดขวางการกระทําของจําเลยเสียก0อน จําเลยจึงไม0สามารถ
กระทําความผิดดังกล0าวสําเร็จจําเลยจึงมีความผิดฐานพยายาม  (ฎ.๔๘๐/๒๕๓๗) 



๒๒๘ 
 

 

 

  -  จําเลยมีอาวุธปrนติดตัวขู0จะยิงผู(เสียหายซ่ึงหนีจําเลยไปอยู0บนบ(าน แต0พอจําเลยจะข้ึนบันไดเรือน
ผู(เสียหายซ่ึงอยู0ติดทางเดินก็มีคนเข(ากอดจําเลยไว(ก0อนจึงข้ึนไปไม0ได( แสดงว0าจําเลยมีเจตนาบุกรุกเข(าไปในบ(าน
ผู(เสียหาย แต0จําเลยกระทําไปไม0ตลอด การกระทําของจําเลยเป นความผิดฐานพยายามบุกรุกโดยมีอาวุธ        
ติดตัว อาวุธปrนนั้นเป นทรัพย�ท่ีจําเลยใช(ในการกระทําความผิด ศาลมีอํานาจสั่งริบได(  (ฎ.๗๓๘/๒๕๑๕) 

  ๑๘.๔  เหตุฉกรรจ�ของความผิดฐานบุกรุก 

  การกระทําความผิดฐานบุกรุก ผู(กระทําต(องรับโทษหนักข้ึน หากได(กระทําดังต0อไปนี้  
  (๑) โดยใช(กําลังประทุษร(าย หรือขู0เข็ญว0าจะใช(กําลังประทุษร(าย  
  (๒) โดยมีอาวุธหรือโดยร0วมกระทําความผิดด(วยกันต้ังแต0สองคนข้ึนไป หรือ 
  (๓) ในเวลากลางคืน 
  การใช(กําลังประทุษร(ายหรือขู0เข็ญว0าจะใช(กําลังประทุษร(ายและกระทําโดยมีอาวุธได(กล0าวไว(ในส0วน
ความผิดฐานชิงทรัพย�แล(วจึงไม0ขอกล0าวซํ้าอีก  

  - บ(านท่ีเกิดเหตุท้ังสองหลังผู(เสียหายท้ังสองใช(เป นท่ีอยู0อาศัยร0วมกับบุตรเล็ก ๆ ของผู(เสียหายท่ี ๒         
อีกหลายคนและทําการค(าขาย การท่ีจําเลยกับพวกร0วมกันเข(าไปท่ีบริเวณร(านค(าและท่ีเกิดเหตุและใช(ก(อนอิฐ
ก(อนหินไม(และสิ่งของอ่ืนขว(างประตูหน(าต0างและหลังคาบ(าน รวมท้ังทําลายสิ่งของต0าง ๆ จนเสียหาย ย0อมเป น
ความผิดทําให(เสียทรัพย�และยังเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู( เสียหายท้ังสอง             
โดยปกติสุข อันเป นความผิดฐานบุกรุกตาม ป.อ. มาตรา ๓๕๘, ๓๖๕ (๑) (๒) (๓) ประกอบด(วยมาตรา ๓๖๒          
(ฎ.๗๙๖๑/๒๕๕๑) 

  - จําเลยเรียกให(เปZดประตูรั้ว ผู(เสียหายไม0ยอมเปZด จําเลยซ่ึงเลิกร(างกับผู(เสียหายไปแล(วจึงไม0มีสิทธิ
ผลักประตูรั้วเข(าไปในบ(านผู(เสียหายโดยพลการ เม่ือเข(าไปโดยไม0มีเหตุสมควรและพูดจาข0มขู0ผู(เสียหายด(วยตาม
พฤติการณ�ท่ีจําเลยฉุดกระชากและกอดปล้ําผู(เสียหายและยังตามมารบกวนข0มขู0ถึงบ(านโดยมีอาวุธปrน                
จึงมีความผิดตาม มาตรา ๓๖๕ (๒) อีกกระทงหนึ่ง (ฎ.๑๓๑๔/๒๕๒๖) 
  บุกรุกเวลากลางคืน 
  ความผิดฐานบุกรุกเวลากลางคืนนั้น แต0เดิมศาลฎีกาได(มีคําวินิจฉัยเป นแนวเดียวกันมาตลอดว0ากรณีท่ี
จําเลยเข(าไปบุกรุกเวลากลางวันและอยู0ต0อเนื่องมาจนถึงเวลากลางคืน ถือว0าความผิดฐานบุกรุกเกิดข้ึนตั้งแต
ครั้งแรกท่ีจําเลยเข!าไปรบกวนการครอบครองท่ีดินของผู!อ่ืน สวนการท่ีจําเลยครอบครองท่ีดินตอมาเป6น
เพียงผลของการบุกรุกไมใชเป6นความผิดตอเนื่อง การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา ๓๖๒ บทเดียวหาเป นความผิดตามมาตรา ๓๖๕ (๓) อีกบทหนึ่งไม0 เช0นคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 
๑๘๓/๒๕๓๗ , ๒๒๖๙/๒๕๓๘ , ๑๖๖๑/๒๕๔๒ (ประชุมใหญ0) และ ๑๗๖๘/๒๕๔๖ แต0ต0อมาได(มีคําพิพากษา
ฎีกาท่ี ๑๙๓๘-๑๙๓๙/๒๕๕๔ วินิจฉัยว0าการท่ีจําเลยท้ังสองเข!าไปบุกรุกท่ีดินของผู!เสียหายเวลากลางวัน
ตอเนื่องไปจนถึงเวลากลางคืน จําเลยท้ังสองจึงมีความผิดฐานรวมกันบุกรุกในเวลากลางคืน 
 -  ความผิดฐานบุกรุกเกิดข้ึนตั้งแตครั้งแรกท่ีจําเลยเข!าไปรบกวนการครอบครองท่ีดินพิพาท สวน
การท่ีจําเลยครอบครองท่ีดินพิพาทตอมาเป6นเพียงผลของการบุกรุกเทานั้นหาใชความผิดตอเนื่อง                  
การกระทําของจําเลยเป นความผิดตามมาตรา ๓๖๒ บทเดียวหาเป นความผิดตามมาตรา ๓๖๕ (๓) อีกบทหนึ่ง
ไม0 ป#ญหาข(อนี้เป นข(อกฎหมายเก่ียวกับความสงบเรียบร(อย ศาลฎีกายกข้ึนวินิจฉัยได(แม(จําเลยจะไม0ฎีกา               
(ฎ.๑๘๓/๒๕๓๗) 



๒๒๙ 
 

 

 

  -  จําเลยบุกรุกท่ีดินโจทก�แต0ในทางพิจารณาโจทก�นําสืบไม0ได(ว0าจําเลยเริ่มบุกรุกท่ีดินของโจทก�ในเวลา
กลางวันหรือกลางคืนจึงฟ#งให(เป นคุณแก0จําเลยว0าจําเลยบุกรุกเข(าไปในท่ีดินของโจทก�ในเวลากลางวัน  
ความผิดฐานบุกรุกเกิดข้ึนตั้งแตครั้งแรกท่ีจําเลยเข!าไปรบกวนการครอบครองท่ีดินของโจทก� สวนการท่ี
จําเลยครอบครองท่ีดินตอมาเป6นเพียงผลของการบุกรุกไมใชเป6นความผิดตอเนื่อง การกระทําของจําเลย
เป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๒ บทเดียวหาเป นความผิดตามมาตรา ๓๖๕ (๓) อีกบท
หนึ่งไม0 ซ่ึงมาตรา ๓๖๖ บัญญัติว0าเป นความผิดอันยอมความได( อายุความฟUองร(องตามมาตรา ๙๕ ต(องอยู0
ภายใต(บังคับของมาตรา ๙๖ ผู(เสียหายต(องร(องทุกข�ภายในสามเดือนนับแต0วันรู(เรื่องความผิดและรู(ตัวผู(กระทํา
ผิดมิฉะนั้นขาดอายุความ โจทก�มาร(องทุกข�เม่ือวันท่ี  ๗ พฤษภาคม ๒๕๓๔ ท้ังๆ ท่ีทราบเรื่องจําเลยบุกรุกต้ังแต0
ต(นปD ๒๕๒๖ คดีของโจทก�จึงขาดอายุความตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๙๖ (ฎ.๒๒๖๙/๒๕๓๘) 

  -  จําเลยให(คนงานเข(าพักอาศัยในห(องพิพาทของโจทก�ร0วม โดยทําการรื้อฝาผนังห(องออกแล(วก0ออิฐ
บล็อกแทนกับทําพ้ืนห(องพิพาทใหม0 เป นการเข(าครอบครองห(องพิพาทของโจทก�ร0วม เม่ือฟUองระบุว0าจําเลย          
บุกรุกเข(าไประหว0างวันท่ี ๑ พฤศจิกายน ๒๕๓๓ ถึงวันท่ี ๑๐ กุมภาพันธ� ๒๕๓๕ เวลากลางวันและกลางคืน
ติดต0อกัน แต0ทางพิจารณาโจทก�และโจทก�ร0วมนําสืบไม0ได(ว0าจําเลยเริ่มบุกรุกเข(าไปในห(องพิพาทของโจทก�ร0วม
ในเวลากลางวันหรือกลางคืน จึงต(องฟ#งเป นคุณแก0จําเลยว0าจําเลยบุกรุกเข(าถือการครอบครองห(องพิพาทของ
โจทก�ร0วมในเวลากลางวัน การท่ีจําเลยครอบครองห!องพิพาทตอมาเป6นผลของการบุกรุก ไมใชความผิด
ตอเนื่องตราบเท0าท่ีจําเลยยังถือการครอบครองห(องพิพาทของโจทก�ร0วม การกระทําของจําเลยจึงเป นความผิด
ตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๒ ไม0ใช0ความผิดตามมาตรา ๓๖๕ (๓)  (ฎ.๑๖๖๑/๒๕๔๒ ประชุมใหญ)  

  -  จําเลยเข(าไปปลูกมะพร(าวและสับปะรดในท่ีดินพิพาทในเวลากลางวัน แม(พืชผลท่ีจําเลยปลูกจะอยู0
ในท่ีดินพิพาทท้ังกลางวันและกลางคืนตลอดมาก็เป นเพียงผลของการกระทําคือการเข(าไปในอสังหาริมทรัพย�
ของโจทก�ร0วมในเวลากลางวันเท0านั้น จะถือว0าจําเลยกระทําความผิดฐานบุกรุกในเวลากลางคืนตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๕ (๓) ไม0ได( (ฎ.๑๗๖๘/๒๕๔๖) 

  -  โจทก�ฟUองว0า เม่ือระหว0างเดือนมิถุนายน ๒๕๔๓ วันเวลาใดไม0ปรากฏชัด ถึงวันท่ี ๘ มีนาคม ๒๕๔๕ 
เวลากลางวันต0อเนื่องกันตลอดมาท้ังเวลากลางวันและกลางคืน จําเลยท้ังสองได(เข(าไปในท่ีดินโฉนดเลขท่ี 
๑๐๗๔ ตําบลตงมะดะ อําเภอแม0ลาว จังหวัดเชียงราย อันเป นอสังหาริมทรัพย�ของนาย ณ. ผู(เสียหายท่ี ๒             
โดยไม0ได(รับอนุญาต แล(วล(อมรั้วลวดหนามเพ่ือถือการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ดังกล0าวบางส0วนรวมเนื้อท่ี
ประมาณ ๘ ไร0 ขอให(ลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒, ๓๖๕ ศาลชั้นต(นพิพากษาลงโทษ
จําเลยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๕ (๒) (๓) ประกอบมาตรา ๓๖๒ ศาลอุทธรณ�พิพากษายืน 
จําเลยฎีกาว0าจําเลยท้ังสองไม0มีความผิดฐานบุกรุกเวลากลางคืน ศาลฎีกาวินิจฉัยว0า การท่ีจําเลยท้ังสองเข!าไป
บุกรุกท่ีดินของผู!เสียหายเวลากลางวันตอเนื่องไปจนถึงเวลากลางคืน จําเลยท้ังสองจึงมีความผิดฐาน
รวมกันบุกรุกในเวลากลางคืน ฎีกาของจําเลยท้ังสองฟ#งไม0ข้ึน (ฎ.๑๙๓๘-๑๙๓๙/๒๕๕๔) 

  ๑๘.๕  การบรรยายฟLอง  
  องค�ประกอบของความผิดฐานบุกรุกตามมาตรา ๓๖๔ ในกรณีแรกคือเข(าไปหรือซ0อนตัวอยู0ใน
เคหสถานหรืออาคารเก็บรักษาทรัพย�หรือสํานักงานของผู(เสียหายโดยไม0มีเหตุอันสมควร ซ่ึงการกระทําท่ีเป น
การเข(าไปในเคหสถานฯ หรือการซ0อนตัวอยู0ในเคหสถานฯ เป นการกระทําท่ีแยกต0างห0างจากกัน  ดังนั้น             
หากฟUองว0าเข!าไปในเคหสถานฯ โดยไม0มีเหตุอันสมควร ข(อเท็จจริงฟ#งได(ว0าจําเลยเข(าไปซอนตัวในสถานท่ี
ดังกล0าวโดยไม0มีเหตุอันสมควรเป นการแตกต0างกันในข(อสาระสําคัญ ท้ังไม0ใช0เรื่องท่ีโจทก�ประสงค�ให(ลงโทษ
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ความผิดฐานเข(าไปซ0อนตัวในเคหสถานฯ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง และวรรคสี่ ศาลจึงลงโทษจําเลย
ไม0ได( 
  - โจทก�บรรยายฟUองว0า จําเลยบุกรุกเข(าไปในอาคารห(างสรรพสินค(า ต. อันเป นสํานักงานของบริษัท ศ. 
ผู(เสียหาย โดยไม0ได(รับอนุญาตและไม0มีเหตุอันสมควร เม่ือข(อเท็จจริงฟ#งได(ว0าจําเลยเข(าไปในห(างสรรพสินค(าท่ี
เกิดเหตุในเวลาท่ีห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุยังเปZดทําการ และจําเลยอยู0ในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุจนกระท่ัง
ห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุปZดทําการ จึงมิใชเป6นการเข!าไปในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุโดยไม0มีเหตุอันสมควร 
แต0เป นการซอนตัวอยู0ในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุ ข(อเท็จจริงท่ีปรากฏในการพิจารณาจึงแตกต0างกับ
ข(อเท็จจริงท่ีกล0าวในฟUองในข(อสาระสําคัญเพราะโจทก�มิได(กล0าวในฟUองว0าจําเลยซ0อนตัวอยู0ในห(างสรรพสินค(าท่ี
เกิดเหตุโดยไม0มีเหตุอันสมควร และจําเลยก็นําสืบต0อสู(ว0าจําเลยเข(าไปในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุในระหว0างท่ี
ห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุเปZดทําการและอยู0ในห(างสรรพสินค(าจนกระท่ังปZดทําการ แสดงว0าจําเลยหลงต0อสู(แล(ว 
ท้ังมิใช0เป นเรื่องท่ีโจทก�ประสงค�ให(ลงโทษจําเลยความผิดฐานซ0อนตัวในห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุอันเป น
สํานักงานของผู(เสียหายโดยไม0มีเหตุอันสมควร เพราะโจทก�มิได(บรรยายฟUองถึงการท่ีจําเลยซ0อนตัวอยู0ใน
ห(างสรรพสินค(าท่ีเกิดเหตุ จึงลงโทษจําเลยในความผิดฐานนี้ไม0ได(ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง                   
และวรรคสี่ (ฎ.๖๖๐๖/๒๕๕๑) 
  -  จําเลยเข(าไปนั่งชมโทรทัศน�ในบ(านผู(เสียหายโดยผู(เสียหายยินยอม ต0อมาผู(เสียหายให(จําเลยกลับ
ออกไป โดยผู(เสียหายเดินมาส0งจําเลยท่ีประตูบ(าน เม่ือจําเลยเดินออกประตูบ(าน และผู(เสียหายกําลังจะปZด
ประตูบ(าน จําเลยกลับดึงบานประตูบ(านไว(แล(วใช(กําลังประทุษร(ายและกระทําอนาจารแก0ผู(เสียหาย ยังฟ#งไม0ได(
ว0าจําเลยเข(าไปโดยไม0มีเหตุอันสมควรและมีเจตนารบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหาย 
เพียงแต0เม่ือจําเลยจะออกจากบ(านผู(เสียหายจึงถือโอกาสกระทําอนาจารแก0ผู(เสียหายเท0านั้น ไม0เป นความผิด
ฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๔ โจทก�บรรยายฟUองข(อหาบุกรุกแต0เพียงว0า จําเลยบุกรุกเข(า
ไปในเคหสถานของผู(เสียหายโดยไม0มีเหตุอันสมควรและกระทําการอันเป นการรวบกวนการครอบครอง
อสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายโดยปกติสุขเท0านั้น ไมได!บรรยายถึงเหตุท่ีจําเลยไมยอมออกเม่ือผู!เสียหายไลให!
ออกแล!วด!วยถือว0าโจทก�ไม0ประสงค�ให(ลงโทษจําเลยฐานบุกรุก ด(วยเหตุดังกล0าวจึงลงโทษจําเลยฐานบุกรุกไม0ได( 
(ฎ.๒๘๕๓/๒๕๓๙) 
  -  การท่ีจําเลยท่ี ๒ ร0วมเดินทางกับจําเลยท่ี ๑ เข(าไปในบ(านของผู(เสียหายในเวลากลางคืน เม่ือพบ
ผู(เสียหาย จําเลยท่ี ๑ ใช(กําลังประทุษร(ายจับข(อมือผู(เสียหายโดยมีอาวุธมีด เม่ือผู(เสียหายร(องโวยวายและ
น(องสาวผู(เสียหายเข(ามาช0วยจําเลยท้ังสองจึงขับรถจักรยานยนต�ออกไป ยังถือไม0ได(ว0าจําเลยท่ี ๒ มีเจตนาบุกรุก
เข(าไปในบ(านผู(เสียหาย อันเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายโดยปกติสุข จึงไม0เป น
ความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๒ แต0พฤติการณ�ดังกล0าวแสดงถึงความท่ีไม0มีเหตุอันสมควรท่ีจะเข(าไปใน
เคหสถานของผู(เสียหายอันเป นองค�ประกอบสําคัญแห0งความผิดฐานบุกรุก ตาม ป.อ.มาตรา ๓๖๔ อยู0ด(วย            
แม(โจทก�จะไม0ได(ขอให(ลงโทษตาม ป.อ.มาตรา ๓๖๔ แต0โจทก�ได(บรรยายฟUองว0าจําเลยท้ังสองเข(าไปในเคหสถาน
ของผู(เสียหายโดยไม0มีเหตุอันสมควร จึงเป นการบรรยายฟUองเก่ียวด(วยการกระทําของจําเลยท้ังสองมีข(อความ
อันเป นความผิดตามป.อ.มาตา ๓๖๔ แล(ว ศาลมีอํานาจลงโทษจําเลยท่ี ๒ ตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๔ ประกอบ
มาตรา ๓๖๕ (๑) (๒) (๓) อันเป นบทฉกรรจ�ได( ตาม ป.วิ.อ มาตรา ๑๙๒ วรรคห(า (ฎ.๔๓๙๐/๒๕๕๕)  

  กรณีท่ีไมถือวาเป6นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู!เสียหายโดยปกติสุข จึงไมผิด
มาตรา ๓๖๒ แตถือวาเป6นการเข!าไปในเคหสถานของผู!อ่ืนโดยไมมีเหตุอันสมควร ผิดมาตรา ๓๖๔ 
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  -  การท่ีจําเลยเข(าไปในบ(านของผู(เสียหายและในทันใดนั้นผู(เสียหายเห็นจําเลยพอดี จําเลยก็วิ่งหนี
ออกไป ไม0ถือว0าเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายโดยปกติสุข จําเลยไม0มีความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒ แต0เป นความผิดฐานเข(าไปในเคหสถานของผู(อ่ืนโดยไม0มีเหตุ                
อันสมควรในเวลากลางคืนตามมาตรา ๓๖๕ (๓) ประกอบมาตรา ๓๖๔ (ฎ.๒๘๒๓/๒๕๔๕) 

  -  ก0อนเกิดเหตุ ผู(เสียหายได(ขับรถจักรยานยนต�เกือบจะเฉ่ียวชนจําเลยท้ังสองและเกิดการต0อว0าต0อ
ขานกันข้ึน และผู(เสียหายได(ท(าทายให(จําเลยท้ังสองตามไปท่ีบ(าน เม่ือจําเลยท้ังสองไปถึงบ(านท่ีเกิดเหตุ จําเลยท่ี 
๑ ได(ถามหาผู(เสียหายเม่ือทราบว0าผู(เสียหายอยู0ในห(องครัว ก็ได(ตามข้ึนไปบนบ(านและเข(าไปในห(องครัวเม่ือพบ
กับผู(เสียหาย จําเลยท่ี ๑ ก็เข(าไปกล0าวหาว0าผู(เสียหายขับรถชนและชกต0อยผู(เสียหาย โดยมีจําเลยท่ี ๒ เข(าร0วม
เตะและถีบการกระทําของจําเลยท้ังสองจึงเป นการหาเรื่องชวนวิวาทและทําร(ายผู(เสียหายในเคหสถานท่ีอยู0
อาศัยของผู(เสียหายเท0านั้น จะถือเป นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(เสียหายยังไม0ได(จึงไม0เป น
ความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๒ แต0การท่ีจําเลยท้ังสองเข(าไปทําร(ายผู(เสียหายในเคหสถานของผู(เสียหาย            
เป นเหตุหนึ่งท่ีแสดงถึงความท่ีไม0มีเหตุอันสมควรท่ีจะเข(าไปในเคหสถานของผู(เสียหายอันเป นองค�ประกอบ
ความผิดฐานบุกรุกตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๔ แม(โจทก�ไม0ได(อ(างบทมาตรา ๓๖๔ แต0ก็บรรยายฟUองเก่ียวกับการ
กระทําของจําเลยท้ังสองมีข(อความอันเป นความผิดตามมาตรา ๓๖๔ เม่ือข(อเท็จจริงฟ#งได(เช0นนี้ ศาลมีอํานาจ
ลงโทษตามมาตรา ๓๖๔ และบทฉกรรจ�ตามมาตรา ๓๖๕ (๑) (๒) ได(ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ วรรคสี่                  
(ฎ.๒๘๒๔/๒๕๓๕) 
  -  การท่ีจําเลยเข(าไปในตึกแถวคูหาหนึ่งและปDนข้ึนไปบนหลังคาของตึกแถวอีกคูหาหนึ่ง เพ่ือสํารวจ
ตรวจดูทรัพย�สินของมีค0าภายในตึกแถวท้ังสองคูหาดังกล0าวเป นการเข(าไปในเคหสถานของผู(อ่ืนโดยไม0มีเหตุ          
อันสมควร อันเป นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๔ เท0านั้น จะถือเป นการรบกวนการ
ครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของผู(อ่ืนตามมาตรา ๓๖๒ ยังไม0ได( (ฎ.๒๔๑๕/๒๕๔๕) 

  - จําเลยท้ังสี่ทําร(าย น. น. วิ่งเข(าไปในบ(านผู(เสียหาย จําเลยท้ังสี่วิ่งตามเข(าไปโดยมีเจตนาทําร(าย น.  
แม(เป นการกระทําท่ีต0อเนื่องจากการท่ีจําเลยท้ังสี่ทําร(าย น. มาก0อน แต0เม่ือมีผู(เสียหายไล0ให(จําเลยท้ังสี่ออก                
จากบ(าน จําเลยท้ังสี่ก็ออกจากบ(านทันที จะถือวาเป6นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย�ของ
ผู!เสียหายโดยปกติสุขยังไมได! แตถือได!วาเป6นการเข!าไปในบ!านโดยไมมีเหตุอันควร โดยใช(กําลังประทุษร(าย 
โดยมีอาวุธและโดยร0วมกระทําความผิดด(วยกันต้ังแต0สองคนข้ึนไปจึงมีความผิดฐานบุกรุกตาม ป.อ.                 
มาตรา ๓๖๕  (๑) (๒)  ประกอบมาตรา ๓๖๔, ๘๓ (ฎ.๕๖๑๓/๒๕๔๙) 

  กรณีมีข!อโต!แย!งสิทธิครอบครองท่ีดิน  

  ในกรณีต0างโต(เถียงกันว0าตนมีสิทธิในท่ีดินพิพาทดีกว0าอีกฝtาย การท่ีฝtายใดฝtายหนึ่งเข(าไปในท่ีดิน
พิพาทจึงเป นการเข(าไปโดยสุจริตว0าตนมีสิทธิในท่ีดินพิพาท ถือว0าไม0มีเจตนาบุกรุก มูลแห0งคดีเป นความรับผิด              
ทางแพ0ง ไม0ผิดฐานบุกรุก 

  -  พยานหลักฐานโจทก�ยังฟ#งไม0ได(ว0าท่ีดินพิพาทเป นของโจทก�และตามพยานหลักฐานท่ีโจทก�และ
จําเลยท่ี ๑ นําสืบมายังโต(เถียงสิทธิครอบครองท่ีดินพิพาทกันอยู0 การท่ีจําเลยท่ี ๑ เข(าไปไถปรับท่ีดินก็ด(วยเชื่อ
โดยสุจริตว0ามีสิทธิท่ีจะเข(าไปทําได( จําเลยท่ี ๑ จึงไม0มีความผิดฐานบุกรุก เม่ือจําเลยท่ี ๑ ไม0มีเจตนาบุกรุกท่ีดิน
พิพาทจําเลยท่ี ๑ จึงไม0มีความผิดฐานทําให(เสียทรัพย�ซ่ึงคันนาและต(นหว(าท่ีอยู0ในท่ีดินพิพาทด(วย เม่ือใน
คดีอาญาฟ#งไม0ได(ว0าจําเลยท่ี ๑ ทําให(ทรัพย�ของโจทก�เสียหาย ในการพิพากษาคดีส0วนแพ0งศาลจําต(องถือ
ข(อเท็จจริงตามท่ีปรากฏในคําพิพากษาคดีส0วนอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๔๖



๒๓๒ 
 

 

 

แม(คดีส0วนแพ0งคดีนี้มีทุนทรัพย�ท่ีพิพาทในชั้นฎีกาไม0เกินสองแสนบาทต(องห(ามฎีกาในป#ญหาข(อเท็จจริงตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ0ง มาตรา ๒๔๘ วรรคหนึ่ง ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา ๔๐ ก็ตามแต0เม่ือการพิพากษาคดีส0วนแพ0งจําต(องถือข(อเท็จจริงท่ีปรากฏในคําพิพากษาคดีส0วน
อาญาดังกล0าวซ่ึงเป นข(อกฎหมายจึงต(องฟ#งว0าจําเลยท่ี ๑ มิได(ทําละเมิดอันจะต(องใช(ค0าเสียหายแก0โจทก�              
(ฎ.๓๕๔๘/๒๕๓๙) 

  -  โจทก�และจําเลยต0างนําสืบโต(แย(งแย0งกรรมสิทธิ์ในท่ีดินพิพาทกันอยู0ข(อเท็จจริงยังฟ#งไม0ได(ความชัดว0า
ท่ีพิพาทเป นของโจทก�จริงหรือไม0 มูลคดีกรณีนี้จึงเป นเรื่องคดีแพ0งไม0ใช0คดีอาญา การท่ีจําเลยเข(าไปในท่ีดิน
พิพาทแล(วตักดินและต(นไม(ไปจึงไม0เป นความผิดฐานบุกรุกและลักทรัพย� (ฎ.๒๙๔/๒๕๓๗) 

  ๑๘.๖  การกระทํากรรมเดียวหรือหลายกรรม 

  -  จําเลยท่ี ๑ ร0วมกับพวกบุกรุกเข(าไปในเคหสถานของผู(เสียหายในเวลากลางคืนโดยมีอาวุธ ถือได(ว0าเป น
ความผิดสําเร็จไปแล(วกระทงหนึ่ง การท่ีจําเลยท่ี ๑ เห็นผู(เสียหายตบหน(าจําเลยท่ี ๔ จําเลยท่ี ๑ จึงใช(โซ0ท่ีถือ
มาตีศีรษะผู(เสียหายไป ๑ ครั้ง ถือได(ว0าจําเลยท่ี ๑ มีเจตนาทําร(ายผู(เสียหายซ่ึงเป นเจตนาท่ีเพ่ิงเกิดข้ึนใหม0 แยกต0างหาก
จากเจตนาบุกรุกในตอนแรกได( การกระทําของจําเลยท่ี ๑ จึงเป นความผิดสองกรรมต0างกัน  (ฎ.๗๙๕๘/๒๕๕๕) 

  -  จ. ยังเป นภริยาจําเลย แต0การท่ีจําเลยเข!าไปในบ!านผู!เสียหายเพ่ือตามหา จ. โดยไมปรากฏวา
จําเลยกับผู!เสียหายมีความสัมพันธ�กันในทางใด ท้ังจําเลยก็ไม0เคยพักอาศัยอยู0กับผู(เสียหาย จําเลยย0อมไม0มี
สิทธิเข(าไปในบ(านผู(เสียหายโดยพลการ จึงเป นการเข(าไปโดยไม0มีเหตุอันสมควร การกระทําของจําเลยจึงเป น
ความผิดฐานบุกรุก  จําเลยมิได(มีเจตนาแต0แรกท่ีจะเข(าไปทําร(ายร0างกายผู(เสียหายท้ังมิได(วางแผนเตรียมมีดของ
กลางเพ่ือท่ีจะไปแทงผู(เสียหายมาก0อนเกิดเหตุ แต0เม่ือจําเลยบุกรุกเข(าไปในบ(านผู(เสียหายแล(วจําเลยไปพบว0า
ผู(เสียหายอยู0ในห(องน้ํากับ จ. เพียงสองต0อสอง จึงหยิบมีดท่ีพบวางอยู0ไปแทงผู(เสียหาย การบุกรุกเข(าไปในบ(าน
ผู(เสียหายกับการแทงผู(เสียหายจึงเป นเจตนาท่ีมิได(เกิดข้ึนพร(อมกัน แต0เกิดข้ึนเป นสองครั้งแยกจากกันได( จึงเป น
ความผิดสองกรรมต0างกัน โดยเป นความผิดฐานบุกรุกในเวลากลางคืนกรรมหนึ่งและพยายามฆ0าอีกกรรมหนึ่ง 
(ฎ.๗๑๔๖/๒๕๕๒) 

  -  การท่ีจําเลยบุกรุกเข(าไปในบ(านของผู(เสียหายแล(วดูหม่ินผู(เสียหายในทันทีทันใดนั้นเป นการกระทําท่ี
ต0อเนื่องกันโดยมีเจตนาอันแท(จริงเพ่ือดูหม่ินผู(เสียหายเท0านั้น  การกระทําของจําเลยจึงเป นกรรมเดียว              
เป นความผิดต0อกฎหมายหลายบทให(ใช(กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุดลงโทษแก0จําเลย สําหรับความผิดฐาน           
บุกรุกเม่ือศาลพิพากษาว0าจําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๓๖๕ แล(วก็ไม0จําต(องยก                  
มาตรา ๓๖๒, ๓๖๔ ข้ึนปรับบทลงโทษอีก (ฎ.๒๓๑๔/๒๕๒๙) 

  ความผิดอันยอมความได! (มาตรา ๓๖๖) 

  ความผิดฐานบุกรุกตามมาตรา ๓๖๒  มาตรา ๓๖๓ และมาตรา ๓๖๔ เป6นความผิดอันยอม
ความได! ตามมาตรา ๓๖๖  ผู!เสียหายจึงต!องร!องทุกข�ภายใน ๓ เดือน นับแตรู!เรื่องความผิดและรู!ตัว
ผู!กระทําความผิด มิฉะนั้นคดีจะขาดอายุความ ท้ังนี้ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๖  

  โจทก�รวมร!องทุกข�วาจําเลยบุกรุกที่ดินพิพาทภายใน ๓ เดือนนับแตโจทก�รวมรู!เรื่องการกระทํา
ความผิดของจําเลยแล!ว การท่ีโจทก�รวมแจ!งข!อเท็จจริงเก่ียวกับเลขท่ีโฉนดท่ีดินพิพาทผิดพลาดเป6นเพียง
รายละเอียด แม!ตอมาจะมีการให!การเพ่ิมเติมและสงเอกสารเก่ียวกับท่ีดินพิพาทในภายหลังโดยมีการแก!ไขเลขท่ี
โฉนดให!ถูกต!องหลังจากพ!นกําหนดเวลา ๓ เดือนนับแตโจทก�รวมรู!ถึงการกระทําความผิด ก็ถือวาการ            



๒๓๓ 
 

 

 

ร!องทุกข�สมบูรณ�ตั้งแตวันท่ีโจทก�รวมแจ!งความร!องทุกข�ครั้งแรกแล!ว ฟLองโจทก�จึงไมขาดอายุความ จําเลยท่ี ๑ 
อุทธรณ�ว0า โจทก�ร0วมท้ังสาม ผู(เสียหายท่ี ๑ และท่ี ๔ แจ(งความว0าทราบเหตุเม่ือวันท่ี ๒๘ มิถุนายน ๒๕๔๔   
โดยในขณะร(องทุกข�อ(างว0าจําเลยท่ี ๑ บุกรุกท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๒๕๑๕ แต0มีการให(การเพ่ิมเติมและส0งเอกสารใน
ภายหลังเม่ือวันท่ี ๒๕ ตุลาคม ๒๕๔๔ ว0าเป นท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๔๔๗๐ คดีบุกรุกเก่ียวกับท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๔๔๗๐ 
จึงขาดอายุความนั้น เห็นว0าโจทก�ร0วมท้ังสาม ผู(เสียหายท่ี ๑ และท่ี ๔ แจ(งความร(องทุกข�เพ่ือดําเนินคดีแก0จําเลย          
ท่ี ๑ เม่ือวันท่ี ๑๖ กันยายน ๒๕๔๔ แม(ในขณะแจ(งความร(องทุกข�ผู(เสียหายจะระบุเลขท่ีโฉนดท่ีดินท่ีอ(างว0าจําเลย
ท่ี ๑ บุกรุกว0า เป นท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๒๕๑๕ แต0ท่ีดินท่ีโจทก�ร0วมท้ังสาม ผู(เสียหายท่ี ๑ และท่ี ๔ อ(างว0าจําเลยท่ี ๑             
บุกรุก ได(แก0 ท่ีดินพิพาทในคดีนี้เท0านั้นซ่ึงได(แก0ท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๔๔๗๐ จึงถือได(ว0ามีการแจ(งความร(องทุกข�ให(
ดําเนินคดีแก0จําเลยท่ี ๑ ในคดีนี้ต้ังแต0วันท่ี ๑๖ กันยายน ๒๕๔๔ แล(ว มิใช0ถือเอาวันท่ีมีการให(การเพ่ิมเติมและ
ส0งเอกสารเก่ียวกับท่ีดินพิพาทในภายหลัง ซ่ึงเม่ือนับต้ังแต0วันท่ี ๒๘ มิถุนายน ๒๕๔๔ ซ่ึงเป นวันท่ีฝtายโจทก�ร0วม 
ท้ังสาม ผู(เสียหายท่ี ๑ และท่ี ๔ รู(เรื่องการกระทําความผิดของจําเลยท่ี ๑ ถึงวันที่ ๑๖ กันยายน ๒๕๔๔ แล(ว
ยังอยู0ภายในระยะเวลา ๓ เดือน ฟUองโจทก�จึงไม0ขาดอายุความ ดังนั้น เม่ือการกระทําของจําเลยท่ี ๑         
ครบองค�ประกอบความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๖๒, ๓๕๘ จําเลยที่ ๑ จึงมีความผิดตาม           
คําพิพากษาศาลชั้นต(น ท่ีศาลอุทธรณ�ภาค ๑ พิพากษายกฟUองโจทก�สําหรับจําเลยที่ ๑ มานั้น ศาลฎีกาไม0เห็น
พ(องด(วย ฎีกาของโจทก�และโจทก�ร0วมท้ังสามฟ#งข้ึน (ฎ.๑๐๕๘๘/๒๕๕๓) 

 

สวนท่ี ๑๙ การอ!างตัวบทกฎหมาย การขอริบของกลาง การขอเพ่ิมโทษ การขอบวกโทษ การขอนับโทษตอ 
และการขอให!คืนหรือใช!ราคาทรัพย� 

  ๑๙.๑ การอ!างตัวบทกฎหมายในความเห็นและคําส่ัง                

   การอ(างมาตราในคําฟUองนั้นถือเป นหัวใจสําคัญของคําฟUอง  เพราะตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา ๑๕๘ (๖) บัญญัติว0าคําฟUองต(อง “อ(างมาตราในกฎหมายซ่ึงบัญญัติว0าการกระทําเช0นนั้น
เป นความผิด” ซ่ึงหมายความว0าคําฟUองต(องอ(างท้ังตัวกฎหมายและมาตรา จะอ(างเพียงอย0างใดอย0างหนึ่งไม0ได(  
พนักงานอัยการจึงต(องอ(างกฎหมายในคําฟUองให(ครบถ(วน และในการส่ังคดีก็ต!องอ!างกฎหมายให!ครบถ!วนให!
ตรงกับท่ีอ!างในคําฟLองด!วย โดยต(องปฏิบัติตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว0าด(วยการดําเนินคดีอาญาของ
พนักงานอัยการ พ.ศ.๒๕๔๗ ข(อ ๕๖ ซ่ึงกําหนดว0า  “ พนักงานอัยการต(องทําความเห็นในสํานวนการสอบสวน
โดยมีรายละเอียดดังนี้........... (๔) คําสั่งฟUองหรือไม0ฟUองตามข!อหาและบทกฎหมายใด......” ชื่อของกฎหมายก็
ต(องระบุให(ถูกต(องโดยเฉพาะพระราชบัญญัติต0างๆ ชื่อพระราชบัญญัติจะมี “พ.ศ. .....” ด(วย  พนักงานอัยการก็
ต(องระมัดระวังตรวจสอบท้ังช่ือ และ พ.ศ.ให!ถูกต!อง และต(องตรวจสอบว0ากฎหมายใดหรือมาตราใดท่ีจะอ!าง
ได!ถูกยกเลิกไปแล!วหรือไมด(วย  นอกจากนั้นระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดว0าด(วยการดําเนินคดีอาญาของ
พนักงานอัยการ พ.ศ.๒๕๔๗ ข(อ ๗๓ ยังกําหนดให( อ!างบทมาตราตามกฎหมายท่ีบัญญัติเก่ียวกับเรื่องริบ
ทรัพย�สินของกลางให(ครบถ(วนถูกต(อง และระเบียบฯ ข(อ ๙๔ (๓) กําหนดว0า หากปรากฏข!อเท็จจริงในสํานวน
การสอบสวนท่ีเป6นคุณและเป6นเหตุบรรเทาโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๖๔, ๖๕, ๖๖, ๖๗, ๖๙, 
๗๒ และ ๗๘ ให(บรรยายฟUองให(ตรงกับข(อเท็จจริงนั้นๆ และต!องระบุมาตราดังกลาวในคําขอท!ายฟLองด!วย  

  ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา บทความผิดหรือบทห(ามและบทกําหนดโทษหรือบทลงโทษจะ
อยู0ในมาตราเดียวกัน  แต0ความผิดอาญาท่ีบัญญัติไว(ในพระราชบัญญัติต0างๆ  มักจะบัญญัติบทความผิดหรือบท
ห(ามและบทกําหนดโทษหรือบทลงโทษแยกไว(จากกัน   โดยบทความผิดหรือบทห(ามมักถูกบัญญัติไว(ในตอนต(น


